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ELOSZO

»Mélységes mély a multnak kitja.”

Thomas Mann szavai kiilondsen illenek a Korok, kultirdk, lel6helyek cimet visel régészeti
el6addssorozatra és annak immar 6todik kotetére, amelyet most kezében tarhat a kedves
Olvasé! Mert ahogyan a régészet tudomanya multunk taldn ,,feneketlennek” is mondhaté
kutjanak mélyére néz, gy ad éltetd, friss tudast és kifogyhatatlan ismeretet a Tornyai Janos
Muzeum kozel egy évtizedes multra visszatekintd szériaja.

Amikor 2014 februdrjaban, a nagysiker( Kincsek a szdntdsbol... A szikdncsi aranylelet.
cimi id6szaki kidllitas kisérérendezvényeként Toth Katalin szervezésében tutjara indult a
Korok, kultirdk, lel6helyek régészeti el6adassorozat, talan senki nem gondolta, hogy ilyen
hosszu életii és toretlen sikert lesz a kezdeményezés, ami az évek alatt kiegésziilt és dssze-
kapcsolodott e kiadvannyal.

A kilenc évad soran 36 el6adas hangzott el 31 eldadotol. A rendezvények térben és
id6ben is nagyon széles spektrumot oleltek fel a kdkortol a kora tjkorig, és szlikebb pat-
rianktdl egészen tavoli vidékekig. Azaltal, hogy multunk és kiillondsen régészeti 6roksé-
glink irant mindig is élénk érdeklédéssel fordultak Vendégeink, és tobben rendszeresen
latogatjak régészeti el6adasainkat, egy kis él6, ,, kimerithetetlen tudasszomyjjal rendelkez6”
kozosség alakult ki.

2019 ota pedig immar Osszesen husz, meghivott eléadoéink altal irt tanulmany szol-
gal az ismeretterjesztés lenyomataul. E konyvsorozat hivatott tovabbadni az utékornak a
régészettudomany daltal megszerzett tudast, és felhivni a figyelmet nemzeti kincstink egy
potolhatatlan orokségére.

A 2022. és 2023. évi el6adasokhoz kapcsolddé kotetben az Olvasd megismerheti Hod-
mezdvasarhely hataranak kozépkori régészeti lel6helyeit, elmélyedhet a kozépkori textil-
kereskedelem izgalmas vilagaban, részt vehet egy visegradi idéutazasban, mely a romai
kortdl a kora tjkorig kalauzolja, végiil, de nem utolsésorban az avarok dsszetett harcmo-
dorardl is olvashat.

A konyvsorozat szerkeszt6jeként szerzéink és munkatarsaim mellett elsésorban az est-
jeinket ldtogaté Erdeklédé Kozonségnek tartozom koszonettel, akik évrdl-évre inspiraljak
munkénkat. Hala illeti a Nemzeti Kulturélis Alap (NKA) Orokségvédelem Kollégiumét,
hiszen toretlen timogatésaval 2014-t6l folyamatosan biztositja mind a régészeti estek meg-
rendezésének, mind pedig a tanulmanykdtetek megjelentetésének anyagi hatterét.

Bizom benne, hogy motténk valasztasa a jovore is iranyt mutat, hiszen szamos olyan sze-
lete van multunknak, amely felfedezésre var — nemcsak a régészek munkajara gondolva,
hanem 6rokségiink megismertetésére is a — 21. szdzad rohané mindennapjaiban.

CSANYI VIKTOR

REGESZ-MUZEOLOGUS,
A KOTET SZERKESZTOJE
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CSANYI VIKTOR
HODMEZOVASARHELY KOZEPKORI EMLEKEI!

Bevezetés

Régészként mintegy masfél évtizede kovetem nyomon a hdédmezdvasarhelyi épitkezéseket, me-
lyek soran szamos alkalommal keriilt sor kisebb-nagyobb feliilet(i régészeti feltarasra. Egy korabbi,
2017-ben megjelent révid tanulmanyomban Szeremlei Simuel 6rokségének a Tornyai Janos Mu-
zeum Régészeti Gylijteményében fellelhetd targyi hagyaték kapcsan a régészeti kollekcid altalanos
bemutatdsa mellett els6sorban a varos mai hatdraban megtalalhat6 kozépkori emlékek kutatasarol
irtam.? 2014-ben a Hoédmezévasarhely belvarosaban fellelt Gjabb régészeti emlékeket ismertettem,
és igyekeztem azokat interpretalni, pontositva a mai belvéros teriiletére vonatkozé korabbi isme-
reteinket.’ Az 1999 és 2008 kozotti, jelentdsebb régészeti kutatasokat Téth Katalin egy 2008-ban
megjelent tanulmanyédban foglalta 6ssze.* A 2014 és 2019 kozott megvaldsult nagyberuhazasokhoz
kapcsolédé eredményeket pedig — kiilonos tekintettel az elézetes régészeti dokumentacidkra —
Séskuti Kornél ismertette 2020-ban.> Rendkiviil fontos topografiai kutatdsok zajlottak Hédmez6-
vasarhely északi hatarrészében 2016 és 2020 kozott a Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont (BTK)
Régészeti Intézetének (2019 eldtt Magyar Tudomdanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatokoz-
pont Régészeti Intézete) és a Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Régészeti Tan-
székének tudomanyos egytttmiikodésében, melyekrdl roviden Berta Adrian jelen kiadvanysorozat
2022-ben megjelent kotetének hasabjain szamolt be.®

Tanulméanyomban Hodmezdvasarhely kozépkori lel6helyeinek rovid, osszegzé bemutatasat és
minél teljesebb adatbazisanak kozreadasat tiiztem ki célul, kiillonos tekintettel azoknak a mai véros
kozépkori torténetét érinté aspektusaira. Hédmezdvasarhely multjanak kutatasat rendkiviili mo-
don megneheziti az a kériilmény, hogy az irott forrasok csak nagyon szlikszavian adnak tudésitast
varosunk multjardl, emellett a kézzel foghatd, régészeti forrasok is kimondottan sziikosen allnak
rendelkezésiinkre. Ezért kiilonosen fontos minden egyes targy, mely a kozépkorbol maradt rank.
Jelen tanulmanynak azonban a terjedelmi korldtok miatt nem lehet célja, az irott forrasok részletes
ismertetése, tovabba valamennyi régészeti lelet bemutatasa.

Vérosunk esetében az Arpad-korban elsdsorban az utak telepiilésszervezd hatdséval szdmol-
hatunk: Hédmezdvasarhelynél a kozépkorban fontos utak taldlkoztak, és ez megalapozta a varos
fejlédését. Az északrol, Csongrad feldl délre, Csanad felé tarté utba itt torkollott bele a Tisza nyu-
gati, jobb partjan futd f6utbol Szermonostora alatt ledgazo, a Tiszan a kortvélyesi révnél 4tkel6 t,
amely jelentés atkel6hely volt. Emellett egészen az tjkorig fontos volt a vizi kozlekedés, mely téavoli
vidékekkel is osszekottetést biztositott.

Hédmezdvasarhely a kozépkorban, kérdések a kozépkori Hod és Vasarhely koriil.

Az eddig megjelent torténeti munkak és a régészeti kutatasok eredményei alapjan varosunk multjat
kutatva az alabbi kérdések vetddnek fel.
- Az okleveles adatok alapjan milyen kép rajzolodik ki a kozépkori Vasarhelyrdl és kornyékérsl?

! Jelen tanulmény a Korok kultiirdk lel6helyek cimt régészeti eldaddssorozat keretében 2022. oktober 26-an elhangzott el§-
adas atdolgozott, jegyzetekkel kiegészitett, bovitett valtozata.

2 CSANYI 2017

¥ CSANYI 2014

+TOTH 2008

5 SOSKUTI 2020

¢ A teriileten korabban elvégzett terepbejarasok, és a legtijabb eredmények kozotti eltérésekre (1. kép) jelen tanulmanyban
nem all médomban kitérni. Az Gj eredmények atvezetése a kozhiteles nyilvantartasba a kézirat lezrdsaig nem tortént meg.
BERTA 2022
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1. kép: Régészeti lelGhelyek revizidja sordn tapasztalt eltérések (BERTA 2022, 4. kép nyomdn).

- A régészeti forrasok ezzel 6sszhangban vannak-e, mit rulnak el a mai hatar kozépkori telepii-
lésszerkezetérol?
- Hol volt a mai varos elédje, Vésarhely az Arpad-korban, az Anjou-korban és a térok-korban?
- Milyen tényez8k befolyasoltik a telepiilés fejlédésének folyamatat a 11-15. szdzadban?
- Mi tarhat6 fel Hod és Véasarhely viszonyabdl a birtoktorténeti és régészeti adatok alapjan?
Jelen tanulmany keretei k6z6tt nem lehetséges mindezen kérdésekre adhat¢ valaszok részletes kifej-
tése, mivel az jelen dolgozat kereteit messze meghaladna.

Hod és Vasarhely csak az Arpad-kor utolsé évszdzadaban tinik fel irott forrasokban.” Az ok-
levelek tantisaga alapjan a 11-12. szazadban a kornyékbeli egyhdzi és vilagi birtokok legfontosabb
haszonvételét a haldszat jelentette. Ebbdl az id6bdl a késébbi Hédmezévasarhely tertiletérdl sajnos
semmilyen irott forrds nem maradt fenn, de a Hod-t6, és a hozzd kapcsolddéd erek partjain meg-
teleptilt népesség életében minden bizonnyal fontos szerep jutott a halaszatnak, ahogy ez a kés6b-
bi évszazadokban, egészen az ujkorig igy volt. Mig az irott forrdsok a 13. szdzadtdl tarjak elénk
Héd és Vasarhely életének egy-egy mozzanatat, a régészeti forrasanyag alapjan egyértelmd, hogy
nemcsak a varos kornyéke, hanem annak teriilete is mar 10-11. szazadtol lakott volt. Elég csak
a Hédmezévasarhely-Nagysziget, Misan-tanya lel6helyen végzett kutatasokat emliteniink — ahol
Gazdapusztai Gyula 1957-58-ban 10-11. szazadi temetkezéseket tart fel,® majd a temetd feltarasat
Bokorné Nagy Katalin és Révész Laszlé folytatta 1982 és 1985 kozott® — tovabba a Gazdapusztai

7 A teriiletiinkre vonatkozé kdzépkori, okleveles adatokat legutébb Benké Elek foglalta dssze részletesen: BENKO 2022.
8 TIM RégAd. 14-1990.
? B. NAGY-REVESZ 1986; TJM RégAd. 150-2001. - 157-2001.
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Gyula altal kutatott kishomoki templomra és annak temetdjére,'® valamint a Régészeti Gytjtemény-
ben 6rzétt, a mai belvéros teriiletérél szirmazé Arpad-kori leletekre utalnunk. A véros hatdrdban
ismert honfoglalds kori temet6k és a kora Arpad-kori telepiilésnyomok alapjan intenziv megtelepe-
dést feltételezhetiink. Emellett ki kell emelni, hogy a 11-13. szazadi lel6helyek egy része igazolhaté-
an honfoglalas kori el6zményekre nyulik vissza (példaul Tarjan és Kotachaza)."

Fontos koriilmény, ami a kutatasok lehetséges iranyat és lehetségeit is meghatarozza, hogy
(Héd)Vasarhely topografiai modszerekkel nem kutathatd, nagyrészt oklevelekbél, szorvanyosan
felbukkano leletekbdl, kisebb feltarasokbodl rekonstrualhato a torténete. Nem véletlen tehdt, hogy a
varostorténeti monografiakban' a kiilénb6zé okleveles forrasok vannak talstlyban, és csak rend-
kiviil kevés régészeti adatrol esik sz6. Hod és Vasarhely, Hodvéasarhely tekintetében pedig ezekkel
nem is igazan szamolhattunk korabban.

Emellett a mai varos hatarabol szarmazé 10-16. szazadi leletek mennyisége elenyészd, az utdbbi
évekig rendkiviil szegényes volt. Ezt jol reprezentalja, hogy az 1984-ben megjelent varostorténeti
monografia vonatkozo fejezete is alapvetSen a Szeremlei Sdmuel altal leirtakra tdmaszkodik. Ebben
jelentds kiegészitést a régészeti topografia terén lathatunk, mely azonban az egykori Hodvasarhely
teriiletét nem érinthette.”

A tor6k kori mezévaros a Hod-t6 északi részén egy keskeny haton teriilt el és elsdsorban észak-
keleti iranyban terjeszkedett. A mai varos teriiletén a Kossuth tér északi végétél északra és nyugatra
nincs nyoma a korabbi megtelepedésnek. Mar korabban is sikeriilt régészeti megfigyelések alapjan
a 17. szazad végén elpusztult telepiilés kiterjedését részben meghatdroznunk.'

Az utébbi évek belvarosi, régészeti kutatasainak fokuszaban a kozépkori temetSk kérdése allt.
Annak ellenére ugyanis, hogy a mai belvaros teriiletérél — ahol a kutatok korabban Héd és Vésar-
hely helyét feltételezték — a 11-17. szdzad kozotti idészakban tobb telepiilést is ismeriink (2. kép),
és a tram-train beruhdzasnak kdszonhet6en részben e lel6helyeket érint6en is egy teljes keresztmet-
szetet vizsgalhattunk, ' ezidaig egyetlen, erre a korra keltezhetd temetkezést sem ismeriink. Hiteles,
dokumentalt régészeti feltaras soran nem kertilt el eddig temetd vagy templom. E tekintetben csak
a 18-19. szazadi allapotokat leiré Szeremlei Samuelre és Sz6nyi Benjaminra hagyatkozhattunk és
hagyatkozhatunk, azonban megallapitdsai ma mar reviziéra's szorulnak.

Ha a fenti kérdéseknek az irott forrasokra vonatkozo aspektusaibol indulunk ki, roviden 6ssze-
foglalva a kovetkezd kép bontakozik ki elSttiink.'” Hod és Vasarhely, amikor elészor felbukkan a 13.
szazad okleveleiben egy-egy el6kel6 nemzetség tulajdona volt.

Visdrhely:

- A Bor-Kaldn nembéli Pdsa fia Ndna ispan 1266. évi végrendeletében (papai megerdsitése: 1276):
amennyiben Nana ispan fitdrokos nélkiil hunyna el — valamennyi, 6rokolt és vasarolt birtokat
a margitszigeti domonkos apacakra hagyta (,,partem in terra Wisarahel”): 24 birtok, kozottitk
Vasarhely, mint birtok (terra) szerepelt.

- IV. (Kun) Laszl6 1282. husvétjan, Vasarhelyen kelt oklevele (egy Valké megyei iigyben adja ki):
»in Wasarhel, in die Pasche”. Ez alapjan a telepiilés a kiraly fogadasara alkalmas volt — ez vélhe-
téen egy udvarhaz meglétét igényelte — és miutan az uralkod¢ kiséretével a husvétot itt toltotte,
templommal is kellett rendelkeznie.

1 TTM RégAd. 38-1999.; 77-1999.; 84-1999.

I GALANTHA-VALYI 1984, 271.

1237EREMLEI 1901; NAGY 1984

13 GALANTHA-VALYI 1984

4 CSANYI 2014

15 Révid dsszefoglalé: CSANYI-SZABO-HUBAY 2021.
16 BENKO 2022

17 SZEREMLEI 1901; NAGY 1984; BENKO 2022 alapjan.
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- Az 1333-1334. évi papai tizedjegyzék: Mihdly nevi pap 1333-ban egy alkalommal &t garast, az
1334. évi két részlet fejében pedig négy, illetve két denart fizetett. Plébanidjat az els6 két alka-
lommal Vasarhelynek nevezték (Warashel, Wasrahel), a harmadik, utols6 alkalommal azonban
Hédnak (Hold).

Hod:

- A Csak nemzetségbeli Miklos ispan végrendeletei (1231, 1237, 1239): terra Houd, 12 libertinus.'®
A végrendelet mas birtokok kapcsan hasznélja a villa kifejezést, Hod azonban ,,Terra Houd,
azaz osztatlan foldbirtok.

- Datum nélkiili, 1239-1241 kozott keletkezett oklevél, amelyben rogzitett megallapodds szerint
Izsak, miutan négy csaladi birtokbdl (koztitk Houd-bol) megkapta a maga igényelt harmad ré-
szét (valéjaban, négy fiatestvér 1évén, csak egy negyed jart volna neki), nem kévetel tobbet mos-
tohaanyja szolgdi, ménesei és egyéb allatai koziil.

- Ho6d-tavi csata (1282): a csatarol szolo forrasok csak kozelebbrdl nem részletezett foldteriiletrél
(»in Hod/Houd/Howd,“ ,in loco Hod vocato®), illetve az itteni tér6l, mint a kun csapatok gyiile-
kezéhelyérél (,,circa lacum Hood) emlékeznek meg.

- A Csanad-nemzetség makoi osztalylevele (1337): ,versus campum Hod”, a Makétol erre felé
vezetd utjaval (, Hodwtha“) egyiitt.

Hod és Vdsdrhely:

- 1385-ben a kozeli Szentkiraly falu birtokiigyei kapcsan: a teleptilés szomszédsagaban ,,possessio
Hodwasarhel” taldlhato.

- 1395-1396: a szentkiralyi birtoktranzakciok sordn a Gyali Kakas csaldd tobb tagja itteni fa-
milidrisaikra hagyja nemesi telkét a hozza tartozé foldekkel egyiitt, amelynek szomszédja
Hodwasarhel/Hadwasarhel birtok.

- Hunyadi Janos, erdélyi vajdaként 1445-ben Hédmezévasarhelyen keltezett oklevele (,, Datum in
Hodvasarhely).

- 1443-1456 kozott szamos oklevélben szerepel Hodvasarhely (Szekcs6i Hercegh csalad és Hu-
nyadi Janos). Az iratok még ekkor is kovetkezetesen kiilon emlitik Hodot és Vasarhelyet, mint
két kiilon birtokot (possessio).

- 1455. szeptember 8. Hunyadi arra utasitja Hodvasarhely lakoit, hogy hagyjanak fel a szomszé-
dos Szentkiraly falu foldjeinek elfoglaldsaval. Vasarhely ekkor mar egy mezévaros képét mutat-
ja: élén bird all (Marton fia Ferenc), eskiidtekkel. (A vasarhelyiek szentkiralyi hatalmaskoddsat
leallitani hivatott fenti parancsot Szildgyi Mihaly 1458-ban és Matyas kirdly 1460-ban megismé-
telte.)

A 13. szazadban fontos valtozasok zajlanak: a prédium, a foldestr hdzi gazdasagi telepe atalakul
jobbagyfaluva, elindul a differencialddas, kialakul a telek, mint a jobbagyi gazdalkodas kerete és a
nyomasos gazdalkodas.

Héd és Vasarhely, a két birtoktest ,,hataran” a Hod-t6 keleti partjan, a mai Gjvaros toparti részén
volt egy nagyon fontos gazlo, amely része volt a Csongradroél Csanaddra vezetd utnak. 1241-ben Batu
Kén Szegednél varta be a Kddan vezérsége alatt Tiszantulon pusztité balszdrny csapatait. Minden
bizonnyal Vasarhely és vidéke is elpusztult ekkor. A teriilet birtokosai is kicserélédtek. Vasarhely bar
mint fentebb lattuk elsé forrasunkban terraként szerepel, de neve piachely kialakuldsara utal, amit

'8 Libertinusok a 12-13. szazadi vilagi birtokok jellegzetes, terményhanyadot ad6 szolgalonépe. Foldre iltetett, uruk altal a
folddel egyiitt elajandékozhatd ,,szolgdk” A 13. szdzad végére tobbségitk — megvéltas vagy felszabaditds révén — a szemé-
lyileg szabad jobbagyparasztsag soraiba emelkedett.

i ) .Arpéd—ko\ 3
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2. kép: Hodmezbvdsdrhely belvdrosdnak régészeti lel6helyei.

a kozeli rév, a Csongrad-Csandad ut mellett a foldrajzi helyzete is lehetévé tehetett, hiszen tavolsaga
25-30 km a tobbi jelentdsebb telepiiléstdl, ami 1 napi jaréfoldnek felelt meg."

Ho6d legkés6bb a 14. szazad elején (1312 el6tt) atkeriilt a Csak nemzetség Kisfaludi agatol
ugyanazon nemzetség Darahi agahoz, akik azonban az 1320-as évekt6l mar Szatmar megye ne-
mesei kozott tlinnek fel, hddi birtokukrol pedig mar nem esik sz6. A 14. szazadi Vasarhelyrdl alig
maradt irott adat. A teriilet a szdzad elején tovabbra is két kiillon nemzetség, a Csongrad megyében
nagy birtokok folott rendelkezd Barkalan-nem (Véasarhely), valamint a Csanad megye tobb részén is
jelen 1év6 Csak-nem (H6d) kezében volt. A teriileti 6sszeolvadds szempontjabol kulcskérdés, hogy
a birtokviszonyok mikor valtoztak meg, mikor keriilt egy kézbe a két birtokrész. A valds birtokvi-
szonyok alakulasarol a 15. szazad kozepéig nem tudositanak a forrasok.

A Hod el6tag feltehet6en megkiilonboztetd jelzéként jelenhet meg Hodvasarhely nevében — a
Héd vidékén fekvé Vasarhelyt jelolve — azokban az id6kben, amikor a teriilet birtokviszonyaibdl
még egyértelmu killonallasra lehet kovetkeztetni. Nem szabad ugyanakkor figyelmen kiviil hagyni
azt sem, hogy a telepiiléskoncentracié mar javaban zajlott, és a vasartartasi joggal rendelkez6, me-
zOvarossa fejlddd Vasarhely a sajat hatarat folyamatosan terjesztette ki, igy magaba olvasztva olyan
teriileteket, amelyen az Arpad-korban tSbb kisebb telepiilés is létezett. Ahogy a fenti adatokbdl is
kiolvashat6, Hod és Vasarhely birtokai Hunyadi Janos kezében egyesiiltek, melynek cstcspontjat a
mezdvarosi (oppidum) rang megszerzése jelentette 1456-ban.

Az eddigi régészeti feltarasok a mai varos déli részén (a Kis-totol kozvetleniil délre), és a hatar
azon részén, ahova a Hodmez4 is lokalizalhaté, Hoddal azonosithaté Arpdd-kori falu nyomait nem
talaltak. Hozza kell tennem azonban, hogy a fenti forrasok alapjan nem is teljesen egyértelmd, hogy
pontosan mit, és hol kellene keresniink.

' Blazovich LaszI6 dltal publikalt térképen jol korvonalazhatéak a kozépkori piackorzetek: BLAZOVICH 1985, térképmel-
1éklet.
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Szeremlei Sdmul lefrasat a késdbbi torténeti munkék is 4tvették, jellemzden a mai Ujvaros nyu-
gati részére lokalizalva a Hod nevd, illetve Szent Mihaly utcaja telepiiléseket.® Szeremlei igy ir errél:

»Hod helyét tehat Ujvdroson, vdarosunk mostani egyik kiilvdrosdban, a Bercsényi-utcza (Kiserdd
sor) mentén, a nazarénus gézmalomtél a Kdposztds-temet6ig elnyuld parton, kell keresniink, hol t. i
a régi Vdsdrhely temploma is fekiidt....Ezt a helyet, mely mellett, Maké irdnydban, Héd falu is fekiidt,
mivel azt északril és keletrdl nagy nyilt mezdség (a Hod-mezeje) hatdrolta s mivel az e miatt az ellen-
séges megtdmaddsoknak igen ki volt téve, a lakossdg az 1521-iki pusztulds alkalmdval hagyhatta el,1 2
3 a mikor egyszersmind mdsik, védettebb helyen, név. a Kis-t6tol északnyugatra, az ottani, erek, tavak
és mocsarak dltal képezett félszigeten telepiilt le, szintén a Hod-t6 partjan, s elsé hdzait, a hagyomdny
szerint, az Oldal-kosdr nevii vdrosrészben rakta le,* melynek szélére templomadt is épitette. E mdsodik
templom a hédoltsdgi épitkezések gyarlésagianak megfelelben, ugyan csak a hagyomdny szerint, mdr
csak fabol késziilt, még pedig ugyan azon helyen, hovd a milt szdzad elején a harmadik s ma is fendllé,
4. n. O-templomot épitették.

Az eddigi régészeti adatokat tekintve azt latjuk, hogy az egykori gazlotdl, és a Kis-t6tol délre
csak rendkiviil szérvanyos adataink vannak az Arpad-korbol (2. kép). Ezzel szemben a gizl6 északi
oldalan a vasutallomés eléterében, a Kis-t6 északi partjan Arpad-kori és Anjou-kori megtelepedés
nyomait is ismerjiik (2. kép).

Annyi azonban bizonyos, hogy az egykori Hod-t6, Kis-t6-hajlas (Kakasszéki-ér), és Katra-ér
kozotti mezdségi teriilet joval kiterjedtebb, és védtelenebb is lehetett — ugyanakkor a Kis-t6 torko-
latanal fekvo gazlotol délre dgazott le a Csomorkany, valamint a Szenterzsébet felé vezet$ ut —, mint
az attdl északra talalhatd, a Pap-ere, a Kirdlyszék-t6, a Hattyas-t6 és Csuics-t6 altal kozre zart teriilet,
ahova Szeremlei Sdmuel leirdsa szerint 1521-et kovetden koltoztek a vasarhelyiek. Ugyanakkor ezen
a teriileten az utébbi években a 16-17. szdzadi megtelepedés emlékei mellett Arpad-kori és késé
kozépkori leletek és objektumok is elkeriiltek, igaz nagyon csekély szdmban (2. kép).> Erdekes
azonban az is, hogy az Arpad-kori és Anjou-kori megtelepedési tombre utalé régészeti bizonyité-
kok a Kis-t6 északi partjan, a Kistopart utca vonalaban, valamint a feltehetden a régi {6 kozlekedési
utvonal, a mai Bajcsy-Zsilinszky tton észak felé haladva, a Kalvin Janos tér kornyékére lokalizalha-
toak (2. kép), vagyis a Hod-t6, a Kis-t6 és a Kisto-ér kozotti ,szigeten”. A torténeti kutatds is erre, a
Kisto-ér északi partjan, a mai Serhdz téren feltételezi a kozépkori udvarhazat.”

A varos mai hataranak Arpéd-kori, kés6 kozépkori és torok kori emlékei (3., 6., 8-15., 19-20. kép)

Jelen tanulmaény fontos célkit(izése egy egységes keretben bemutatni Hédmez6vasarhely kozépkori
lel6helyeinek adatbazisat (1-9. tablézat).”* A hirom elkiilonitett korszakon (Arpad-kor, a késé ko-
zépkor és a torok kor) beliil a kisebb-nagyobb feliiletii régészet feltarasokkal is érintett telepiilések,
valamint templomok/temet6k/sirok kiilon kezelt tablazata mellett a felszini leletgytjtések soran is-
mertté valt, illetve szorvany adatokkal jellemezheté lel6helyek is sajat adathalmazt kaptak.

A véros hatérdban eddig elkeriilt Arpdd-kori régészeti leletek egyardnt utalnak kisebb, szal-
lasszert lakohelyekre és nagyobb kiterjedést, falusias telepiilésekre, esetenként templom maradva-
nyaival (3. kép). Régészeti forrasaink sokrétiiek és kiillonboz6 informacidtartalommal birnak. Nem
nélkiilozhetjiik a kiilonb6zé feltarasok jelenségein és leletein kiviil a terepbejarasok eredményeit,
valamint egyéb szorvanyként napvilagra keriil targyakat sem. Ez utdbbira jé példaul szolgal a 2020-
ban az évszak miitargyaként bemutatott, magantulajdonban 1évé, Hodmezdévasarhely hataraban,

2 GALANTHA-VALYI 1984; BLAZOVICH 1985; BLAZOVICH 2002

21 SZEREMLEI 1901, 362., 473-474.

2 CSANYI-SZABO-HUBAY 2021, 73-75.

2 BLAZOVICH 2002, 5. kép

# A tanulmanyban kozzétett adatbazis a Tornyai Janos Muzeum Régészeti Adattaraban talalhaté dokumentumok, valamint
a https://ivo.lechnerkozpont.hu/ weboldalon elérheté kozhiteles leléhely-nyilvantartas adataira timaszkodik.
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A Arpad-kori szérvanyleletek
éslalszini telepnyomok
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3. kép: Arpad-kori szérvanyleletek és felszini telepiilésnyomok Hodmezdvdsdrhely kizigazgatdsi teriiletén.

eddig ismeretlen lel6helyrdl el6keriilt, Arpdd-kori vaskard téredéke (4. kép), valamint a Sandor
Jend ajéndékaként a muzeumba keriilt Arpdd-kori, szentféldi tipust, bronz ereklyetarté mellke-
reszt (5. kép) el6lapja.” Ezekben az esetekben kétségkiviil jelentds targyakrdl van sz6, azonban ere-
deti leletkontextusuk ismerete nélkiil joval kevesebb torténelmi adat nyerhetd ki bel6liik. Ki kell
azonban emelnem, hogy a védros kozépkori telepiiléshaldzatanak korvonalazasiban a legnagyobb
részben a régészeti terepbejarasok eredményeire hagyatkozhatunk.

Jelenlegi tudasunk szerint a Tornyai Janos Mizeum régészeti gytijtSteriiletérél* 6sszesen 1078
lel6helyet ismeriink, melyek koziil 675 esik Hodmezévasarhely kozigazgatasi teriiletére. Ez a szdm
— ismereteink béviilésével parhuzamosan — folyamatosan né, teriiletiinkon atlagosan évente 3-4
Uj régészeti lel6helyet regisztralnak, de jelentds mértékben béviilnek a meglévé régészeti lel6helyek-
re vonatkozd informaciéink is. Hodmez6vasarhely hatdrdban, és altalanossagban az Alfoldon is az
jellemz6 a régészeti lel6helyekre, hogy azok a nagyobb erek, vizfolyasok magaspartjain sorakoznak.
Az Arpdd-korban egy sirii lel6hely-halézatot lithatunk, melyben a kisebb, tanyaszerti lel6helyek
sokszor egymastol minddssze 500-1000 méterre helyezkednek el (3. kép). Ezek mellett mér az Ar-

35 CSANYT 2022

2 Hédmezdvasarhely, Martély és Székkutas kozigazgatasi teriilete (648,42 km?).
¥ BALINT 1998; BALINT 2017
2 BALINT 2017, 38.
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pad-korban is kialakulnak a nagyobb teriilet(i sok leletanyaggal keltez-
hetd telepiilések, melyek teriilete eléri vagy meg is haladja az 1 km?-t.
E jelenség kapcsan kell megemliteni Balint Marianna vizsgalatait, aki a
Duna-Tisza kdze déli részének Arpad-kori telepiiléstorténetét vizsgalva
arra a megallapitdsra jutott, hogy a templom koérnyezetében koncent-
ralodo falutelepiilések kortil mintegy 5 km sugart korben szérddnak a
kisméretdi, szallasjellegti lel6helyek.”” Eszerint a legalso telepiilési szint
5 km sugaru egységekre tagolodik, amelyeket az egyes falutelepiilések-
hez tartoz6 gazdasagi térként értelmezhetiink. A kisméretti, szallasjel-
legti telepiilések igy a falu gazdasdgi vonzaskorzetében helyezkednek
el. Néprajzi adatok feldolgozasa bizonyitja azt, hogy egy falutelepiilés
kozossége egy 5 km vagy egyoranyi jaréfold sugart kort haszndl. Ez az
a teriilet, amely adott gazdalkodasi szinten gazdasdgosan atfoghato. Fel-
tételezhetjiik, hogy egy gazdasagi térben, egy id6ben csak egy falute-
lepiilés 1étezett, ennek kovetkeztében nem tartjuk egyidésnek azokat a
falvakat, amelyek egy 5 km-es egységen beliil helyezkednek el. Tovabba
valdszintsithetjiik azt is, hogy a t4j természeti viszonyait, és a lehetséges
gazdalkodasi formakat figyelembe véve, ekkora nagysagu teriiletre volt
sziikség egy-egy falu népességének fenntartasahoz.?® Balint Marianna
megallapitasai eddigi ismereteink szerint Hodmez6vasarhely hataraban
is megalljak a helyiiket, mivel a lel6helyek térképére pillantva lathatjuk,
hogy a néhany ismert templomos hely koriil szdmos kisebb telepiilés
sorakozik. Ebben a tekintetben némi bizonytalansagot jelent az, hogy a
topografiailag azonositott régészeti lel6helyek teriiletének csak elenyé-
sz6 részét tartdk fel ezidaig.

Az Arpad-kor templomai kapcsan nem szabad megfeledkezniink
arrdl, hogy jelenleg nem ismerjitk minden 11-13. szdzadi temet§ és
templom helyét. Itt kell megemlitenem a fatemplomokat, melyekkel a
régészeti kutatds az utdbbi évtizedekig kevéssé foglalkozott. Mivel ke-
vés vagy éppenséggel semmilyen nyomuk nem maradt fenn, nagyon
nehezen azonosithatéak. A fabdl épiilt kozépkori egyhazi épiileteink-
re vonatkozoéan Tari Edit?® és M. Aradi Csilla munkajaban talalhatunk
tampontokat. Gyarapodd forrasaink azonban a templomépitkezések-
ben betoltétt egyre nagyobb aranyukat mutatjak. Fakapolnak az egész
kozépkoron keresztiil, még a 14. szdzad folyaman is épiiltek. Altalaban
c0lopépitmények voltak sovénnyel koriilfonva, tapasztva, vagy geren-
datalpra allitott boronaépiiletek. Mar az 1092-es szabolcsi zsinat hata-
rozataiban sz van az elpusztult, feltehetéen fabdl készilt templomok
Ujjaépitésérol.” M. Aradi Csilla doktori disszertacidjaban arra a kévet-
keztetésre jutott, hogy tobb esetben a késébbi kétemplomokat a korai
id@szakban fatemplomok el8zték meg, még akkor is, ha ezeket régésze-
ti modszerrel nem minden esetben lehetett igazolni. Feltételezi, hogy

4. kép: Arpdd-kori vaskard toredéke Hodmez6vdsdrhely hatdrdbol (magdntu-
lajdon, ismeretlen lelGhely).

» TARI 1995; M. Aradi Csilla: Somogy megye Arpdd-kori és kozépkori egyhdzszervezetének létrejitte és megszildrduldsa. Dok-
tori (PhD) disszertacid. (kézirat) Budapest, 2007.
% Szent Laszl6 L. torvénykonyve 7-8.: SZILAGYI 1961, 30.
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5. kép: Ereklyetarté mellkereszt el6lapja. Hodmezévdsdrhely-Kingéc (TIM ltsz.: 2020.12.1.).

a 11-12. szazadban, nagy szamban lehettek fatemplomok és a 14-15. szazadi fakapolnak alapjan
felhivja a figyelmet arra is, hogy a hazai viszonyok mellett sokaig épiiltek ilynek.’! Ezek alapjan a
korai Arpad-korban Hédmezévésarhely hatéraban is feltételezhetiink olyan telepiiléseket, ahol ha-
sonl6, ma mar régészetileg nehezen azonosithatd egyhdzi épiilet lehetett, s6t a torok korban, a mai
Otemplom helyén is fabdl késziilt épiilet allhatott, melyet az eddigi régészeti feltardsok soran nem
azonositottak.*

Masrészrél az utébbi évtizedek kutatdsai a kora Arpad-kori temetdk és templomok kapcsan a
regiondlis és lokalis kiilonbozéségekre hivjak fel a figyelmet. A templom koriili és templom nélkiili
temetSk térbeli és kronoldgiai viszonyaira nincsenek orszagosan érvényes sémak. Sok telepiilésen
mar a 11. szdzad elején templomot épitettek, mig mas régidkban, vagy telepiiléseken tovabbra is a
templom nélkiili temet6k hasznalata folytatédott. Emellett templom koriili, és vele egykort, temp-
lom nélkiili temet6 egyiittes jelenlétére is van példa.*

Hédmez8vasarhely hatdrabdl az 1984-ben megjelent monografia 84 Arpad-kori lel6helyet is-
mertet, melyek kozott 14 temet6 talalhatd. Emellett 16 kozépkori, kés6 kozépkori lel6hely szerepel,
melyek koziil 7 temet6.3* Az azéta eltelt kozel 4 évtizedben az azonositott Arpad-kori és késé ko-

' M. Aradi Csilla: Somogy megye Arpdd-kori és kozépkori egyhdzszervezetének létrejotte és megszildrduldsa. Doktori (PhD)
disszertacio. (kézirat) Budapest, 2007. 98.

32 E mdsodik templom a hédoltsdgi épitkezések gyarlésdgdnak megfeleléen, ugyan csak a hagyomdny szerint, mdr csak fébél
késziilt, még pedig ugyan azon helyen, hovd a milt szézad elején a harmadik s ma is fendllé, 1. n. O-templomot épitették.
SZEREMLEI 1901, 473-474.

# LANGO 2010, 452.

3 GALANTHA-VALYI 1984
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7. kép: 13. szdzadi ékszerek. 1972. oktober 7-én, Szappanos Lajos ajandékaként keriilt a miizeum Ré-
gészeti Gytijteményébe. LelGhelye pontosan nem ismert (TJM ltsz.: 2002.28.1-7.).
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zépkori lel6helyek szama jelentGsen emelkedett, a temetSk szama és a késé kozépkori lel6helyek
szama azonban érdemben nem véltozott. Jelenleg Gsszesen 325 régészeti lel6helyen talalhatoak meg
kozépkori emlékek, a vizsgélt 675 lel6helybdl (6. kép), ez az Gsszes régészeti lel6hely 48,15%-a. Az
Arpad-korba 280 a késé kozépkorba 78, a tordk korba 30 régészeti leldhely sorolhaté. A kézépkori
lel6helyek 86,15%-a esetében keriiltek el§ Arpdd-kori, 24%-nal késé kozépkori, 9,23% esetében pe-
dig torok kori emlékek, természetesen vannak olyan régészeti lel6helyek, melyek huzamosabb ideig
lakottak voltak, tovabba tobb, részben feltart lel6helyrél ismeriink kordbbi vagy késébbi korszakba
sorolhato szérvany, vagy felszini leletanyagot. A 325 kozépkori lel6hely koziil mindossze 46 részben
feltart/kutatott van (az 6sszes kozépkori lel6helyek 14,15%-a). Ide szamitva a feltart éremleleteket,”
valamint a kéktéi (Barattyos Allami Gazdasag) kincsleletet®® (7. kép), melyeket a szérvany leletek
kozott tintettiink fel (3. tablazat 2, 97; 9. tablazat 7, 9, 24) ez a szam 51-re mddosul (az 6sszes kozép-
kori lel6helyek 15,69%-a). Teljesen feltart lel6hely ezek kozott mindossze egy van, ellenben szamos
teljesen, vagy részben elpusztitott telepiilést és temet6t ismeriink. A 46 régészeti lel6helybdl a 19.
szazadban 17 helyszint, a 20. szdzad els6 felében 16, 1950 utdn pedig 40 lel6helyet kutattak (tobb

;

® Arpad-kori telepiilések
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8. kép: Régészeti feltdrdssal érintettArpdd-kori telepiilések Hodmezbvdsdrhely kizigazgatdsi teriiletén.

35 Aranyég, katolikus plébania foldje, 1933 (BALINT 1934; KOVACS 2019); Téglds, Séshalom diil6 eleje I1., 1969 (GERGELYFI
1970); Gyulai utca 27., 1994 (NAGY 2002); Kingéc VL., 2009 (BERNATSKY-CSANYI 2016).

* A leletegyiittest Szappanos Lajos ajandékozta a Tornyai Janos Muzeumnak 1972. oktdber 7-én. Pontos lel6helye nem
ismert. A 12-13. szazadi ékszerek (eziistgytir(i, eziist karperecek, eziist és vorosréz karikak, lemezes karperec) egy tatarjaras
kori kincslelet részei lehettek. TJM ltsz.: 2002.28.1-7.
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9. kép: Régészeti feltdrdssal érintett Arpdd-kori temetdk, templomok, sirok Hédmez6vdsdrhely kozigaz-
gatdsi teriiletén.

olyan régészeti leldhely is van, ahol kiilonb6z6 korokban, tobb alkalommal is végeztek kisebb-na-
gyobb feltarast).

Az Arpad-korbdl feltdrdsok nyomdn 28 telepiilést (1. tiblazat; 8. kép) és 23 templomot/temetdt/
temetkezést (2. tablazat; 9. kép) ismeriink. A kés6 kozépkor idészakabdl 9 telepiilést (4. téblazat; 11.
kép), 9 templomot és temetGjét (5. tablazat; 12. kép) faggattak ezidaig régészek asoi. A torok korbol
7 telepiilésen zajlottak asatasok, melyek koziil haromnak templomat is érintették kutatasok (7-8.
tablazat; 13-15. kép).

A kozépkori telepiilések koziil egyetlen egyet tekinthetiink teljesen feltartnak, a tobbit csak
kisebb-nagyobb részleteibél ismerhetjiik meg. A Hédmezévasarhely-batidai homokbanyédban, a
Hédmezévasarhely 197. szamu lelShelyen (Batida III. lel6hely) Varga Sandor altal 2013-ban veze-
tett kutatds sordn egy 10-12. szazadi, falusias jellegl telepiilést tartak fel, épiiletekkel, karamokkal,
godrokkel, fiistolokkel, kemencékkel, melyek koziil kiemelkedd volt egy edényégeté kemence.”

Ahogy a fenti példa is mutatja az Arpad-kori telepiilések koziil sok mér a 13. szézadra elnépte-
lenedett (példéul a forrdsokbol is ismert Tarjdn, Szenterzsébet, Urnépe).* Ennek oka a telepiilés-
koncentracié kovetkeztében lezajlott pusztasodas, és minden bizonnyal a tatarjaras is ranyomta a
bélyegét hatdrunk telepiiléstorténetére.

7 TJM RégAd. 786-2017.; 807-2018; HARASZTI-POPITY-VARGA 2019
33 GALANTHA-VALYI 1984, 271.
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A késd kozépkori szorvinyleletek
¢és felszini telepiilésnyomok

10. kép: Késé kozépkori szorvanyleletek és felszini telepiilésnyomok Hodmezbvdsdrhely kozigazgatdsi
teriiletén.

Hédmezévasarhely torténete szempontjabol kiemelten fontos a mai belvaros teriilete, ahol je-
lenleg 22 régészeti lel6helyet ismeriink. Ezek koziil 17 az Arpad-korra (is) keltezhetd, 6 leléhelyen
Anjou-kori, kés6 kozépkori leleteket is talaltak, mig 5 lel6helyen fordulnak el torok kori emlékek,
és 3 lel6helyen kora jkori jelenségek (2. kép). Mindezt tanulsagos egybevetni a belvarosi régészeti
lel6helyek elhelyezkedését rogzitd térképek véltozasaival, melyeken jol kovethetdek az elmult évek
régészeti kutatasainak eredményei (16. kép).

A 19. szdzad végén és a 20. szazad els6 felében elsGsorban a kiilonbo6z6 épitkezésekrol, de gyakran
maganszemélyektdl ajandékozas vagy vétel révén szamos alkalommal keriiltek kozépkori szorvany
emlékek a Bethlen Gédbor Reformatus Gimnazium régiségtaraba (17. kép), majd az 6nallé régészeti
osztaly (1930) létrejottét kovetSen a varosi muzeumba.* 1963-ban Szegeden, a Mora Ferenc Miize-
umban alakitottdk ki a megyei muzeumi szervezet kozpontjat, amelyhez a Tornyai Janos Muzeum
is tartozott 2006-ig. Képzett szakember hidnyaban 1979-ben a szegedi mizeumba szallitottdk a ma-

* A Bethlen Gabor Reformdtus Fégimndzium Régiségtrat 1949-ben allamositottdk, a régészeti- és éremgytlijtemény az
1950-es évek elején a Muzeumok és Mtiemlékek Orszagos Kozpontjanak utasitasara a muzeumba szallitottdk. A gimnaziumi
régészeti targyak 1958 és 1973 kozott tjra nyilvantartasba keriiltek, és az eredeti régiségtari lajstromot és leltarkonyvet is a
Tornyai Janos Mtzeum 6rzi. A leletek egy részét 58.15.1- 58.30.1. leltari szamokon nyilvantartasba vették, majd 1973-ban
73.1.1-73.38.19. leltari szamokon a teljes gytjtemény leltdrozasara oly moédon keriilt sor, hogy az 1958-ban beleltédrozott
targyakat jra nyilvantartasba vették.
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11. kép: Régészeti feltdrdssal kutatott késé kozépkori telepiilések Hodmezovdsdrhely kozigazgatdsi teriiletén.

zeum numizmatikai gytjteményét.* Ezzel a gimnaziumi régiségtarbdl atkeriilt numizmatikai anyag
legnagyobb része is Szegedre keriilt. Az asatasokbdl szarmazd, korabban a régészeti gytijteménybe
beleltarozott numizmatikai anyagok maradhattak a Tornyai Janos Muzeumban. Ilyen volt példéul a
katolikus plébania tulajdonaban all6 aranyagi teriileten 1933-ban el6keriilt 11. szazadi, 1542 darab
ezlist dénarbdl allo éremlelet (3. tablazat 2),* melyet még 1933-ban beleltaroztak* a régészeti gytj-
teménybe. Ugyanakkor a fentiek miatt nem kertilhetett Hédmez6vasarhelyre az 1994-ben a Gyulai
utcdban megmentett 17. szazad eleji, 1045 érmébdl allo lelet (9. tablazat 7),* jelenleg mindossze a
vereteket rejt6, 16. szazadi, korongolt, sarga, fiiles korsot 6rzi kozgytjteménytink (18. kép).

A ,modern® régészeti feltardsok a varos hataraban 1929-ben vették kezdetiiket. 1928-ban a
Kolozsvarrol Szegedre attelepiilt egyetem Régészeti Intézete és a varos megallapodast kotott, mely
alapjan HédmezG6vasarhely 1929 és 1944 kozott évi rendszerességgel anyagi timogatast biztositott
az egyetemnek a Hodmez6vasarhely hataraban végzett feltarasokra. A kor szinvonalat jelentdsen
feliilmulta az a dokumentacios rendszer, mellyel Banner Janos és munkatdrsai az dsatdsaikat vé-
gezték. Az el6keriilt leleteket restauraltak, és beleltaroztak, asatasaikrol rendszeresen, magyar és

40 TTM Irattar 1979/90. iktatoszamu jegyz6konyv.

“ BALINT 1934; KOVACS 2019

* Az éremlelet a Tornyai Jdnos Mizeum Gytjteményében 2481-2684/1933. leltari szimokon talalhato.
¥ NAGY 2002
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12. kép: Késé kozépkori templomok, temeték Hodmezbvdsdrhely kozigazgatisi teriiletén.

idegen nyelven egyarant publikaltak. A megallapodas értelmében az elékeriilt leletek a Szegeden
tortént restauralast, leltarozast és feldolgozast kovetden a hédmezdvasarhelyi miazeumba kertiltek.*
A Régészeti Gytjtemény mintegy 40.000 darabbdl allo torzsanyaga az 1929 és 1944 kozott eltelt
masfé] évtizedben az alakult ki. Ebben az 6skor, azon beliil is a neolitikum emlékei dominalnak,
ugyanakkor a feltdrasok soran tobb esetben keriiltek el6 kozépkori emlékek is. A mar fent emli-
tett Aranyagi éremlelet mellett a temetéfeltarasokat kell kiemelni, mivel a kés6bbi évtizedekben
csak kevés alkalommal kertilt sor ilyenekre. A kopancsi Szenti-tanyanal 1931-ben és 1943-ban egy
kora Arpad-kori temetérészlet 55 sirja*® keriilt eld (2. tébldzat 12). A Hunyadi-halomnal 11. szé-
zadi temetkezéseket (45 sir) tartak fel 1935-ben (2. tdblazat 8).* Banner Janos 1932-ben a Gorzsai
Héthalom-dil§ elején, a Kis Pal tanyajanal 1évé halom teriiletén (2. tablazat 3) egy 11. szdzadi te-
met6 65 sirjat tarta fel.”” 1935-ben Szakalhaton 48 temetkezést tartak fel, melyek a 10-11. szazadra
keltezhetbek (2. tabldzat 19).*® A négy lel6helyen &sszesen 213, zomében 11. szdzadi sirt tartak fel.

“TOTH 2016, 14.

4 PARDUCZ 1943

6 BANNER 1937, 66-69.
4 BANNER 1934b

# BALINT 1936
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13. kép: Torok kori szérvdnyleletek és felszini telepiilésnyomok Hodmezdvdsdrhely kozigazgatdsi teriiletén.

A késébbi évtizedek leletmentései koziil ki kell emelni az 1977-ben Bokorné Nagy Katalin altal
a Bocskai utcaban, a buszpalyaudvar épitésekor végzett leletmentést, mely soran egy 17. szdzadi,
legalabb kéthelyiséges épiilet részletét tarta fel, egy-egy szemeskalyha maradvanyaval.* Az innen
szarmazo leletek az elsé hitelesen feltart torok kori emlékek Vasarhely belteriiletérdl. Bokorné Nagy
Katalin és Pévai Eva 1989 és 1991 kozott a hédmezdvésarhelyi Otemplom feltjitdséhoz kapcsols-
déan végeztek dsatdsokat.”® A leletanyagok komplex — torténeti, régészeti és néprajzi — szemléletli
feldolgozasat Lajké Orsolya végezte el.” Az utébbi két évtizedben pedig a kiilonb6z6 beruhazasok-
hoz kapcsolédoan ellatott régészeti szakfeladatok szolgaltattak ujabb adatokkal a mai belvéaros ko-
rabbi torténetére vonatkozdan, melyek koziil ki kell emelni a Szegfli utcdban megépiilt sportcsarnok
és mélygarazs épitését megel6z6en 2007-ben Toth Katalin altal iranyitott régészeti kutatast, mely
soran 2 576 m?-t tartak fel a 17-18. szdzadi telepiilés teriiletéb6l.>? Ezen kiviil a tram-train épitéshez
kapcsolodod régészeti szakfeladatok gazdag targyi anyaga is kiemelked6 forrasa a torok kori, kora
yjkori telepiilés anyagi kulturajanak.”

9 GAL 1985; LAJKO 2007; E. LAJKO 2009
5 LAJKO 2003; LAJKO 2015

SULAJKO 2015

52 TTM RégAd. 283-2008.

53 CSANYI-SZABO-HUBAY 2021
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14. kép: Torok kori, régészeti feltdrdssal kutatott telepiilések Hodmezdbvdsdrhely kozigazgatdsi teriiletén.

A kozépkori telepiilések rendszerét vizsgalva mindenképpen meghatarozé tényezéként szem
el6tt kell tartani az éghajlattorténet adatait. , Az emberi életkoriilményeket a természeti tényezék ko-
ziil az éghajlat mellett leginkdbb a vizrajz, pontosabban annak viltozdsa hatdrozza meg. A Kdrpdt-
medence torténete e tekintetben pedig akdr iskolapélda is lehetne.”* Kiilonosen igaz ez térségiinkben,
a Karpat-medence legalacsonyabb tengerszint feletti magassagu siksagan. Az altalunk vizsgalt kor-
szak — az Arpad-kor és a 18. szdzad eleje kozott — két éghajlati periédusra bonthaté. A kozépkori
meleg idészak a 9. szdzadtol a 13/14. szazad fordulojaig tartott. Ekkor az enyhe telek mellett relative
szaraz idGjaras volt a jellemz6, legalabbis a 12. szazadig. Ezid6téjt sulyos szarazsagok voltak, a talaj-
vizszint 2 m-rel volt alacsonyabb a 20. szdzadindl. Ezt kovetden a 19. szdzadig tarto kis jégkorszak
a hémérséklet csokkenésével jart, amivel a csapadékmennyiség aranyosan nétt, ami a jelenkori-
nal nagyobb csapadékmérleget eredményezett. A Karpat-medencében a tartds lehtilés az 1550-es
években kezd6dott, mélypontja az 1595-1602 kozotti esztendSkben volt.® Mindezek a véltozasok
Hédmez6vasarhely térségében azt eredményezték, hogy nétt a tartésan vizzel boritott teriiletek
mérete — ami természetesen kihatott a megmuvelhetd, illetve az allattartasba bevonhato teriiletek
volumenére is —, és az év nagy részében jarhatatlan szarazfoldi utakkal kellett szembesiilnie az itt
lakéknak. Az éghajlat valtozasaival is 6sszefligghet a gobolyhajté ut nyomvonalanak megvaltozasa

* RABB 2003, 17.
* RABB 2003
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15. kép: Torok kori, régészeti feltdrdssal kutatott templomok, temeték Hodmezbvdsdrhely kiozigazga-
tdsi tertiletén.

a 16. szazad masodik harmadaban. A vasarhelyi nahije teriiletén az egyelten hivatalos vamszedd
révhely 1560-ban Tomorkény, 1570-ben pedig mar Bekény volt. Err6l Vass E16d is azt irja, hogy ,.ez
taldn a nyugati irdnyba folyo szarvas- marha kihajtds ttirdnydnak megvdltozdsdval fiigghet dssze®. >

Hédmez6vasarhelyen és kornyékén a 16. szazadtol a gazdasagi élet alapja a szarvasmarhatenyésztés
volt. A Szeged kornyéki hasz birtokok mezégazdasagi termelésére vonatkozd adatokbdl is egyértel-
miien kideriil a szarvasmarhatartis dominancidja.” A térok kor alatt alland6sulo, generaciok életé-
ben folyamatosan jelen 1év6 front, {itk6z6zona és hattérorszag 1ét az egész kiralyi Magyarorszagot,
Erdélyt és a hddoltsagba betagozddo teriileteket egyarant érintette. Részben emiatt allt be valtozas a
termelés profiljaban, ugyanis elfordultak a gabonatermeléstél, elhanyagolték a fokokat, csatornakat
és sz8l6miivelésre, valamint dllattenyésztésre tértek at, mely adott keretek kozott kiszamithat6bb és
jovedelmezdbb tevékenység volt, kdszonhetSen a 16. szdzadi arforradalomnak. Minden bizonnyal
a 16-17. szazad folyamatos hédborus eseményei mellett az éghajlat alakuldsanak is jelentds szerepe
volt abban, hogy a vasarhelyi pusztaban uralkodéva valt a nagyallattarté gazdalkodas,* és a tizenot
éves haboru pusztitasai utan a telepiilések jelentds része nem telepiilt Gjra.

% VASS 1980, 12.

7 KOVACS 1984, 339.

5 A vaci torok vamnaplok 1560-1564 kozotti feljegyzései szerint az ott vamoltatott szarvasmarha legtobbje Csanad, Csong-
rad, Pest és Heves megyébdl szarmazott. Ez az egyetlen vamfeljegyzés, ahol a helységek neve is rogzitésre keriilt, ezért je-

Osszegzés

Ahogy az osszedllitott adattarbol (1-9. tablazat) jol latszik Hodmezdévasarhely mai hataranak te-
lepiilésrendszere a korai Arpad-kortél, a gombaméd szaporodé falvaktdl linedrisan, a tdrténeti
események stacidihoz igazodva viltozott és haladt mai formaja, a mindent magaba olvaszté mez6-

16. kép: A Hodmezdvdsdrhely belvdrosdban nyilvantartott régészeti lel6helyek ismert kiterjedéseinek
vdltozdsai (2008-2020).

lentés tajékoztatast nyujthat a vimon dthalad6 druk/kereskedSk szarmazasi helyére vonatkozdan. A kizardlag allatot hajto
védmoltatok nevei mellett olvashaték a helymegjelélések. KALDY-NAGY 1968, 32-34.
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varos, az orszag legnagyobb hatéru telepiilésének kialakuldsa felé, melynek magja egy vasartartasi
joggal rendelkez6 telepiilés volt. A birtokviszonyok és a gazdalkodasi modok valtozasai alapvetéen
befolyasoltak a kezdeti faluhal6zat egyes elemeinek tovabbi fejlddését. A 11. szazadban létrejott kis
falusias telepiilések, prédiumok koziil sok nem alakult faluvd, fokozatosan elnéptelenedtek. Erre
utalnak a hatarunkban megtalalhat6 kisebb méretd, rovidebb élett telepiilések nyomai.

Hédvaséarhely igazi felemelkedése a 16. szdzadban, a Hunyadiak alatt egyesiilt birtokok meg-
novekvd gazdasagi potencialja nyoman kezdédhetett meg, mikézben a vidék tarsadalmi-gazdasagi
feltételei a 15. szdzadban atalakultak. AlapvetSen az alféldi kun népesség feudalizacidja teremtette
meg Vésarhely kornyékén is azokat a tdrsadalmi-gazdasagi alapokat, amelyek azutan a kiils6 hata-
sokra reagilva tovabb fejlédhettek.”

A Tornyai Janos Muizeum régészeti gytjtSteriiletén, mint lathattuk feliilreprezentaltak a kozép-
kori lel6helyek, hiszen az sszes feltérképezett régészeti lel6hely kozel felének (48,15%) teriiletérdl

17. kép: 1902. junius 28-dn, Lendvai Ferenctdl vdsdrolt Arpdd-kori fazék (Gimndziumi Gyiijtemény
2257; TIM ltsz.: 73.21.6.).

¥ VASS 1980, 24.

ismeriink a 11-17. szdzad kozé keltezheté targyakat, jelenségeket. A muzeum régészeti kollekci-
6jaban azonban mér nyoma sincs ennek. Olyan ikonikus kozépkori targybol, mint az Arpad-ko-
ri cserépbogracs, 2006-ig egy kiegészitett darabot sem tartalmazott a régészeti gylijtemény, és a
magyar kozépkor anyagi kulturdjanak lenyomatat 6rz6 leletek maig alulreprezentaltak a kollekci-
6ban. Annak ellenére, hogy a kozépkori emlékek kutatdsdra mar Szeremlei Samuel is rairanyitotta
a figyelmet — vezetésével 1892 és 1896 kozott kisebb asatdsokat végeztek a varos hatdraban és 12

18. kép: A Gyulai u. 27. szdm el6tt 1994. szeptemberében megtaldlt 17. szdzadi éremlelet korséja (TIM
Itsz.: 2002.23.1.).
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19. kép: Késo kozépkori szorvinyleletek, felszini telepnyomok, régészeti feltdrdssal kutatott telepiilések,
templomok, temeték Hodmezbvdsdrhely kozigazgatdsi teriiletén.

kozépkori templom alaprajzat is feltartak® — a kozépkori leletek szamanak ugrasszerti novekedé-
sére az 1990-es évek masodik felében elindult nagyberuhazasi hullamig kellett varni. A régészet
kézponti feladatit az 1960-as években meghatarozé Koordindcids Bizottsag 71. tervpontja, mely
az alfoldi kozépkori falvak kutatdsat irta eld, sem tudott jelentés hatast gyakorolni Hodmez6va-
sarhelyen, de kétség kiviil voltak eredményei. Ezek kozil egy szomort aspektusa miatt is ki kell
emelni a Hédmez6vasarhely-Barci réten B Nagy Katalin altal végzett kutatasokat.® A kozépkori és
bronzkori telepiilés feltdrasanak koszonhetéen ugyan tobb szaz targgyal gyarapodott a muzeum
Régészeti Gylijteménye,” sajnalatos mdédon, azonban — amit ezek a kutatasok is alatamasztanak —
a kozépkori teleptilés nyomait a 19-20. szazadi gatépitések soran csaknem teljesen elpusztitottak.
Lel6helyek sorat emlithetnénk még, melyeket részben vagy teljesen megsemmisitettek agyag- vagy
homokkitermelés, illetve kiilonboz6 épitkezések sordn. E helyen azonban mindéssze arra szeret-

% BANNER 1957, 135.

8! GALANTHA-VALYI 1984, 271-272. Az 1964-ben B. Nagy Katalin 4ltal végzett feltrds soran nagy mennyiségi bronz-
kori lelet és telepobjektum mellett sok szérvany Arpad-kori edénytoredék, egy Arpad-kori drok részlete és hirom godor
kertilt el6. A leletanyag a Tornyai Janos Mtizeum Régészeti Gytijteményében 66.2.1.-888. leltari szamokon talalhaté. B. Nagy
Katalin 1971-ben végzett szondazo feltarasa soran minddssze néhany szorvanylelet keriilt elé korszakunkbdl (TJM ltsz.:
87.2.1-26.). Ide tartoznak Banner Janos 1935-ben feltdrt kora Arpad-kori sirjai is. BANNER 1937, 67.

2 DOMOTOR 2004, 51.
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20. kép: Torok kori szorvdnyleletek, felszini telepnyomok, régészeti feltdrdssal kutatott telepiilések,
templomok, temeték Hodmezdvdsdrhely kozigazgatdsi teriiletén.

ném felhivni a figyelmet, hogy régészeti 6rokségiink egyszeri és megismételhetetlen forrasa torté-
nelmiinknek, ezért valamennyien felelések vagyunk azért, hogy ebbdl a lehetd legtobbet megdriz-
ziik az utékor szamara.

Néhany kivételt6l eltekintve, az 1892 és 1896 kozott feltart templomokroél és temetdkrél 1ényegé-
ben ma sincsenek tjabb adataink.® Tobb mint egy évszazad elteltével is szinte csak azokra a feltarasi
megfigyelésekre és leletekre hivatkozhatunk, melyek a 19. szdzad végérdl rank maradtak. Ugyan-
akkor a régészeti topografiai kutatasok terén nagyon jelentds eredmények sziilettek és jabban a
szisztematikus muszeres kutatasok jelentenek nagy mennyiségti forrasanyagot a varos és kornyéke
kozépkori torténetének vizsgalatdhoz.

Most is ide kivankoznak Banner Janos régészprofesszor 1957-ben elhangzott, altalam is tobb
alkalommal idézett, még ma is aktualis szavai: ,,Ma mindez a vdrosi miizeumban van és nemcsak
raktdri anyagot jelent, hanem silyos kotelezettséget is. Telepiiléseket, amelyeknek csak a helyét dl-
lapitottak meg, néhdny sirjat, templom alapjdt bontottdik fel, de maguk — ha barmennyire kiilono-
sen hangzik is — az életet jelentd temetdk és falvakba verédott hdzak szakszerii feltardsa még hdtra
van...”

63 Alapvetd kivételt képez ez alél Csomorkdany. Lasd: BERES 2000; BERES 2021.
¢ BANNER 1957, 135.
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. qaa 2014- TJM RégAd. 678-2017.; 742 Paluch Tibor, Pépity
19. | Kutasi-ddllo V. 2015 2017.; 1092-2020.; 1130-2020. | D4niel
: 11z 2014- TIM RégAd. 677-2017.; 1091- s (.
20. Kutasi-dl6 IX. 2015 2020, Pépity Daniel
2001, TJM RégAd.174-2002.; 600-2016.; | Toth Katalin, Csanyi
21. | Laktanya 2002, A ; o » sany
697-2017. Viktor
2016,
22. Lazar-tanya 2018 TTM RégAd. 822-2018. Popity Daniel
23. Nagyallomas 2016 TJM RégAd. 599-2016. Csanyi Viktor
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Lelohfe ly Lel6hely neve I:‘eltaras Irodalmi vagy adattari hivatkozas Feltaro/megjegyzés
sorszama eve
. MNM Régészeti Adattar XXII. B. Nagy Katalin (TJM
24 |Nagy-Bdve-halom 1965 | 375945 Itsz.: 70.5.1-15.)
25 Rérés-halom 1894, SZEREMLEI 1901; GALANTHA- | Varga Antal, Gazda-
: 1952 VALYI 1984 pusztai Gyula
2% Reformatus Otemp- ;3?3’ TIM RégAd. 659-2016.; 1128- B. Nagy Katalin, Pavai
’ lom ’ 2020.; 1135-2020. Eva, Csanyi Viktor
2020
27. Szentkiralyi Iskola 2018 TJM RégAd. 805-2018. Sztankovanszki Tibor
28. Sz6l6halom 2022 TTM RégAd. 1182-2022. Csanyi Viktor
1. tabldzat Hodmezévdsdarhelyi Arpad-kori telepiilések adattdra (8. kép).
Lel('ih,e ly Lel6hely neve Feltaras éve Irodyalmi vagy adattdri hivat- Feltaré/megjegyzés
sorszama kozas
L. Batida IIL 2013 TJM RégAd. 493-2014. Varga Sandor
Batidapuszta, déli SZEREMLEI 1901; ]
2 | partIIL 1895 GALANTHA-VALYI 1984 | Olh Imre
5, |Batidapuszta, déli 1o, BANNER 1934b Banner Jénos
part VL.
TJM RégAd. 26-1999.;
4. Cséky-tanya (Férged) | 1895, 1952 69-1999.; SZELL 1940; Ol4ah Imre, Holl Imre
GALANTHA-VALYI 1984
1892, 1893, Szeremlei Samuel
5 Csomorkany temp- 1895, 1991- SZEREMLEI 1901; BERES Tereina Gvula Va’r a
" |lomrom 1994,1996- | 2000; BERES 2021. PRSESAR
1997, 1999 ’
6 Gorzsa, Bundas-ha- 1977, 1980 TIM RégAd. 108-2000.; B. Nagy Katalin (helyszini
’ lom ’ 109-2000.; 110-2000. szemle, elpusztult sirok)
Gorzsa, Czukor- 1955-57, TJM RégAd. 47-1999,; .
7 | majorftanya 1963-64 60-1999.; 68-1999. Gazdapusztai Gyula,
o Hunyadi-halom (Sol- | 1895,1934, |SZELL 1940; GALANTHA- X:lg;‘ef;ti:;gﬁ C?Z’ula’
| ti-halom) 1935 VALYI 1984 i > rarda
Mihaly
9. Kingéc II. 2009 TTM RégAd. 336v2010. Csanyi Viktor
Kishomok, Szérfi- TJM RégAd. 38-1999,; .
10. tanya 1957 77-1999.; 84-1999. Gazdapusztai Gyula
11. | Kis-tovolgyi dalé I11. | 1893 GALANTHA-VALYI 1984 | Szeremlei Sdmuel
a1 11 SZEREMLEI 1901; .
12. Kis-tovolgyi dalé IV. | 1891 GALANTHA_VALYT 1984 Hegedtis Antal
13. E(r?; chs’ Szenti- 1931,1943 | PARDUCZ 1943 Parducz Mihaly
14. Kotacpart, Vata-tanya | 1933-34 BANNER 1935 Banner Janos
Kutvolgyi Kapolna SZEREMLEI 1901; o
| (Urnepe) 1893 GALANTHA-VALYI 1984 | Szeremlei Simuel
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Leloh,e ly Lel6éhely neve Feltaras éve Iroc!almi vagy adattdri hivat- Feltar6/megjegyzés
sorszama kozas
A MNM Régészeti Adattar .
16. Nagy-Béve-halom 1965 XXIL 375/1965. B. Nagy Katalin
, N TJM RégAd. 150-2001. o
17, | Nogysiget Misins | yogy 1995 | - 157-2001; B NAGY-RE- | ;oY Katalin, Révés
Y VESZ 1986
L, SZEREMLEI 1901; Varga Antal, Zalotay
18. | Rérds-halom 18941952 | GALANTHA-VALY1 1984 | Elemér
19 Solt-Palé, Dobos 1948 FEHER 1962; TTM RégAd. | Korek Jozsef, Parducz
’ Jozsef foldje 77-1999. Mihaly
20. Szakalhat 1935 BALINT 1936 Banner Janos
Il Sz,enterz.sebet, Ar- 1893 SZEREMLEI 1901 Szeremlei Sdmuel, Peth6
pad-kori templom Ferenc
2p. | Terehdt, Olaszlstvin | g5 BANNER 1938 Pérducz Mihaly
kertészete
23. UdiilStelep 1999 TJM RégAd. 134-2000. Toéth Katalin

2. tdbldzat: Hédmezévdsdrhelyi Arpdd-kori templomok, temetSk és sirok adattdra (9. kép).

Régészeti tevé-
Lel6hely . kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszama Lel6hely neve el6keriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
) ) TJM RégAd. 948-2019.; N
L. Autébusz paylaudvar | 2019, 2020 1128-2020. Csanyi Viktor
Aranyag, katolikus BALINT 1934; KOVACS 1. . ,
2. plébania foldje 1933 2019 Balint Alajos (éremlelet)
3. Aranyagi-halom 2016 TJM RégAd. 593-2016. | Séskuti Kornél
4, |Aranydg Foldhdzi- )0, TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés
tanya II.
5. Aranyag, Kortyogd 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
6. Aranyag, Szabd-tanya | 2021 n.a. Herendi Orsolya
T TJM RégAd: 483-2013,; . ,
7. Arany-temet6-dalé | 2013 554-2015. Harkai Istvan
3 Arany-temetd-dilé 2017. 2018 TJM RégAd. 748-2017.; | Herendi Orsolya, Soskuti
’ II., Juhdsz-tanya ’ 833-2018 Kornél
9 Achim A. u. (ma na na na
’ Szoboszlai u.) e e e
10. Bve-halom 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
11. Bve-halom IL 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
12. Béve-halom IV. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
13. Bve-halom V. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
14. Béve-halom VIIL. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
15. B6ve-halom IX. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
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Régészeti tevé-
idépontja

16. Bo6ve-halom X. 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
17. Béve-halom XIII. 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
18, E:idapusm’ déli 11979 TJM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
19, E:ﬁ‘ﬁpuma’ déli 11979 TJM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
20. E :ﬂd&}?uszta, déli 1977, 2016 "6[‘;1:{ ;)élgé.\d. 79-1999.; E(.)I‘Srilrgon Katalin, Soskuti
21. Batida-iskola 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
22. Batida V. 1979 TIM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
23. Batida-kozpont I1. 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
24, Batida-kozpont VI. 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
25. Batida-kozpont VIIL. | 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
26. Barattyos-diilé 2004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
27. Barattyos-dulé II. 2004 TIM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
28. Eg;a:z‘}’;dulo S 004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
29. BD?\rI;t_tr);os—majortél 2009 Elzvf ;)élgﬁd. 427-2011,; Parditka Gyérgyi
30. BelsGerzsébet iskola | 2021 TJM RégAd. 1166-2021. | Herendi Orsolya
31. Béni-tanya II. 2018 TTM RégAd. 816-2018. | Csanyi Viktor
32. Béni-tanya III. 2018 TTM RégAd. 816-2018. | Csanyi Viktor

Bodzisi ut,
33. Bodzéspart, Bdkay- | 2021 TJM RégAd. 1151-2021. | Benedek-Bene Zsuzsa

Balog fold
34. Czirjak-ér V. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
35. Czirjak-ér VI. 1978, 1979 TTM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
36. Czirjak-ér VIIL 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
37. Czirjak-ér XIII. 1978, 1979 TTM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
38. Czirjak-ér XIV. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
39. Czirjak-ér XVIL 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
40. Csicsa-Téri-diil6 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1999. | Vilyi Katalin
41. Csicsa Téri-dulé 11 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
42. Csicsa Téri-dalé III. | 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1999. | Vilyi Katalin
43. Csicsa Téri-dalé IV. | 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. | Vilyi Katalin
4q, | Codki-diils Fejes- 1,7 TJM RégAd. 82-1999. | Regenye Judit

tanya
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Régészeti tevé-
Lel6hely P kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszama Lelghely neve elékeriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
45. Cséki-szélmalom 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
46. Csomorkany II. 2021 TJM RégAd. 1165-2021. | Herendi Orsolya
Csomorkanyi lapos TIM RégAd. 82-1999.; | Regenye Judit, Harkai
47. IL 1977, 2013 483-2013. Istvan
48. ﬁ;omorkan’” oldal 1977 TJM RégAd. 82-1999. | Regenye Judit
49. Ic\;omorkanyl oldal 1,47 TJM RégAd. 82-1999. | Regenye Judit
50. Csomorkanyi oldal V. | 1979 TJM RégAd. 82-1999. Regenye Judit
51. giomork‘m’” oldal 1979 TJM RégAd. 82-1999. | Regenye Judit
52. Damjanich u. 1999 TJM RégAd. 96-2000. B. Nagy Katalin
53. Erzsébeti hatar 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
54. Erzsébeti-hatar II. 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
55. Erzsébeti-hatar III. 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
56. Erzsébettelek 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
57. Erzsébet-puszta 1977 TJM RégAd. 82-1990. Regenye Judit
58. Erzsébet-puszta VI. | 1977 TJM RégAd. 82-1999. Regenye Judit
59. Fejes-dilé 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dudés Andrea
60. Fejes-dilé I1. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudés Andrea
61. Fejes-dlo III. 1987, 1988 TTM RégAd. 80-1999. Dudés Andrea
62. Fekete-ér kornyéke | 1979 TIM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
63. Fekete-ér kornyéke II. | 1979 TJM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
6. |Fexeteeriomydie g5 TJM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
..  ata TJM Rég. Irattar Gazdapusztai Gyula (le-

65. i:;k:'z}(’ﬁg"dulo’ 1964 76.; MNM RégAd. letmentés sz6rvany, TIM.

& 8 XV.233.1964. ltsz.: 70.2.15.)
66. Fiirke-halom 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Vélyi Katalin
67. Fiirke-halom II. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
68. Fiirke-halom IIL 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Viélyi Katalin

.. 1976, 1977, TJM RégAd. 76-1999.; Valyi Katalin, Parditka

69.  |Frke-halom IV. 2009 472-2013. Gyorgyi
70. Fiirke-halom V. 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
71. Gajdosi-csatorna 2021 TJM RégAd. 1163-2021. | Herendi Orsolya
72. Gajdosi-csatorna II. | 2021 TJM RégAd. 1163-2021. | Herendi Orsolya
73. Gellért utca 1999 TJM RégAd. 96-2000. B. Nagy Katalin
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Régészeti tevé-
Lel6hely ,, kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszama Lelhely neve elokeriilésének | kozas Megjegyzés
idépontja
74. Gorzsa 1977 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
TIM RégAd. 79-1999.; H. Simon Katalin, Csanyi
75. Gorzsa II. 1978, 2017 680-2017. Viktor
76. Gorzsa III. 1978 TIM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
77. Gorzsa IV. 1979 TIM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
78. Gorzsa V. 1978 TIM RégAd. 79-1999. | H. Simon Katalin
79. Gorzsa VI. 1979 TJM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
80. Gorzsa VIII. 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
81. Gorzsa, Kokénydomb | 1978, 1979 TTM RégAd. 78-1999. Koos Judit
, , TTM RégAd. 80-1999.; .
82. Képosztaskertoldal | 1981 84-1999.: 171-2002. B. Nagy Katalin
Kaposztaskertoldal,
83. Hegedus Mihaly 1978 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
portaja
84. Katrai-csatorna 2016 TIM RégAd. 638-2016. | Séskuti Kornél
85. Katra-ér III. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
86. Katra-ér VL. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
87. Katra-ér VII. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
88. Katra-ér X. 1978, 1979 TIM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
89. Katra-ér XII. 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
90. Katraszél I1. 1987, 1988 TTM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
9l Katraszél V1. 1987, 1988 TTM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
92. Katraszél X. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
i 1987, 1988, TTM RégAd. 80-1999.; Dudas Andrea, Parditka
93. Katraszé]l XI-XII. 2009 427-2011. Gyorgyi
94, gKéktO) Barattyosi 11976 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
oL, Szappanos Lajos (kincs-
95. lljilz;tl:izarattyos AG 1972 n.a lelet, ajandék TTM ltsz.:
! 2002.28.1-7.)
9% Kenvere D-li i 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; Galdntha M4rta, Benedek
' yere PRParid 9005, 2013 311-2009.; 483-2013. | Andrés, Harkai Istvén
. . 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; | Galantha Mérta, Benedek
97. | Kenyere D-ipartia V. | )05 311-2009. Andris
98 Kenyere D-i partja 1976, 1977, TIM RégAd. 77-1999.; | Galantha Marta, Benedek
’ VI 2005 311-2009. Andrés
99. E‘;n"ere D-ipartia 1576 1977 TJM RégAd. 77-1999. | Galantha Marta
Kenyere D-i partja , . ,
100. XII 1976, 1977 TTM RégAd. 77-1999. Galédntha Marta
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Régészeti tevé-

84-1999.

Lel6hely . kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszima Lel6hely neve elokeriilésének | kozas Megjegyzés
idépontja
101 Kenyere-ér, Bereczki- 2013. 2018 TJM RégAd. 483-2013.; | Harkai Istvan, Herendi
" |tanya ’ 833-2018. Orsolya, Séskuti Kornél
102. | Kenyere ér déli partja | 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galadntha Marta
103. | Kenyere ere part 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
104. | Kenyere ere part III. | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
105. | Kenyere ere part V. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
106. | Kenyere ere part VI. | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
107. | Kenyere ere part VIL. | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
108. | Kenyere, Téglas 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
Kenyere-Téglas, 1963, 1976, TIM RégAd. 76-1999,; | 5 Nagy Katalin (helyszini
109. Barattvos-maior 1977 120-2000 szemle, TJM ltsz.: 70.15.1-
ty ) ’ 4.), Vélyi Katalin
. , 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; Galantha Marta, Benedek
110. | Kis-Kenyere-hdt 2005 311-2009. Andrés
. , 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; Galantha Marta, Benedek
111. | Kis-Kenyere-hat IL. 2005 311-2009. Andras
. , 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; Galantha Marta, Benedek
112. | Kis-Kenyere-hat III. 2005 311-2009. Andrés
. , 1976, 1977, TJM RégAd. 77-1999.; Galantha Marta, Benedek
113. | Kis-Kenyere-hdt IV. 1 )5 311-2009. Andrés
114. | Kis-Kenyere-hat V. 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galantha Marta
115. Kis-Kenyere-hat VIII. | 2005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés
116, | KisKenyere-ht, 2004, 2005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés
Molnér-tanya
117. | Kis Pal tanya L. 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
118. | Kis Pal tanya II. 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
119. | Kistopart utca 1999 TJM RégAd. 96-2000. | B. Nagy Katalin
120. | Kistoltés utca 2016 TJM RégAd. 598-2016. | Harkai Istvan (adatgytijtés)
11, | Kistovolgy IV. szdmd | 576 577 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
téglagyar
Lenorei Ferenc, vétel 1902.
Kistovolgy, Varosi jun. 28.-4n. Gimn. gytjt.
122 | reglagyér 1902 - Itsz.: 2257.; TIM ltsz.:
73.21.6.
gl ata TJM RégAd. 83-1999,; PR
123. | Kis-tovolgyi-dalé II. | 1988 84-1999. Pavai Eva
g i TJM RégAd. 83-1999,; PR
124. | Kis-tovolgyi-dals IV. | 1988 84-1999. Pavai Eva
125. | Kis-tévolgyi-diilé VI. | 1988 TIMRégAd. 83-19995 | bl i fiva
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Régészeti tevé-
Lel6hely P kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . ,
sorszama Lelghely neve el6keriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
Kis-t6volgyi-diils TJM RégAd. 83-1999; |, . .
126. VIL 1988 84-1999. Pavai Eva
e TJM RégAd. 83-1999.; o
127. | Kis-tovolgyi dals X. | 1988 84-1999, Pavai Eva
Kis-tévolgyi-diilé TJM RégAd. 83-1999,; .
128. XIIL 1988 84-1999, Pévai Eva
Kis-tovolgyi-diilé TTM RégAd. 83-1999.; R
129. XIV. 1988 84-1999. Pavai Eva
Kis-tovolgyi-diils TJM RégAd. 83-1999; |, . .
130. XIX. 1988 84-1999, Pévai Eva
Kis-tévolgyi-diilé TTM RégAd. 83-1999.; o
131. XX 1988 84-1999, Pévai Eva
Kis-tovolgyi-dild, TJM RégAd. 83-1999,; A
P2 Majus 1. TSZ 1988 84-1999. Pavai Fva
133. | Kopéancs 1978, 1979 TTM RégAd. 78-1999. Koos Judit
134. Kopancs II. 1978, 1979 TTM RégAd. 78-1999. Koés Judit
135. | Kopéancs III. 1978, 1979 TIM RégAd. 78-1999. Koos Judit
136. Kopancs VL. 1978, 1979 TTM RégAd. 78-1999. Kods Judit
137. E‘:};’;ﬂcs’ Zsoldos- 11974 1979 TJM RégAd. 78-1999. | Koos Judit
BANNER 1935; TJM Banner Jdnos, Galdntha
138. | Kotacpart, Vata-tanya | 1933-34 RégAd. 77-1999. Mérta
Kopancs, Zsoldos- . . .
134. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Ko0s Judit
tanya
BANNER 1935; TTM Banner Janos, Galdntha
135. | Kotacpart, Vata-tanya | 1933-34 RégAd. 77-1999. Mérta
Balogh Csilla, Parditka
) TJM RégAd. 427-2011; on ML )
136. | Kovacs-csatorna 2006, 2009 472-2013.; 650-2016. Gyorgyl,’ L'ormczy Gabor -
Bende Livia
137. | Kortvélyes 2006 TJM RégAd. 228-2006. | Dores Maria, Lirinczy
Gabor
Kozép-hegyes, Erzsé- . .
138. beti 4t 2021 TJM RégAd. 1166-2021. | Herendi Orsolya
Balogh Csilla, Parditka
) TJM RégAd. 427-2011; | .. o =% )
139. | Kovdcs-csatorna 2006, 2009 472-2013.: 650-2016. Gyorgyl,/ Lprmczy Gabor -
Bende Livia
140. | Kortvélyes 2006 TJM RégAd. 2282006, | Deres Méria, Lorinczy
Gébor
Kozép-hegyes, Erzsé- . .
141. beti at 2021 TJM RégAd. 1166-2021. | Herendi Orsolya
142. | Kutasi-ddlé IV. 1988, 2021 TIMREgAd. 83-1999; | e\ va, Herendi Orsolya

84-1999.; 1148-2021
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Régészeti tevé-

tanya

84-1999.

Lel6hely . kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . ,
sorszama Lelbhely neve el6keriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
R, 1989, 2008, TJM RégAd. 83-1999.; (T . ‘
143. | Kutasi-ddl6 V. 2013 507-2014. Pévai Eva, Harkai Istvan
R TJM RégAd. 83-1999,; PR . .
144. Kutasi-ddls VI 1988, 2013 84-1999.: 507-2014. Péavai Eva, Harkai Istvan
R TJM RégAd. 83-1999,; T
145. | Kutasi-ddl6 VIL 1988 84-1999. Pavai Eva
146. I,(uta”s1-dulo, Tégla- 1988 TJM RégAd. 83-1999,; Pavai Fva
égeto 84-1999.
Kutvolgyi-dils, Mar- TJM RégAd. 83-1999.; .-
147. Kk6-halom 1988 84-1999, Pévai Eva
o TJM RégAd. 83-1999,; L ,
148. | Katvolgyi-dilé 1988, 2021 84-1999.: 1148-2021. Pévai Eva, Herendi Orsolya
Ll a1 TJM RégAd. 83-1999,; P
149. | Katvolgyi-dals I1. 1988 84-1999. Pavai Eva
st TJM RégAd. 83-1999,; PR
150. | Katvélgyi-dualé II1. 1988 84-1999. Pavai Eva
e TIM RégAd. 83-1999,; | . . .
151. | Katvolgyi-dals IV. 1988 84-1999, Pavai Eva
AR TJM RégAd. 83-1999,; .
152. | Katvolgyi-dials V. 1988 84-1999. Péavai Eva
feal g TJM RégAd. 83-1999.; P
153. | Katvolgyi-dilé VI 1989 84-1999. Pavai Eva
154. | Katvolgyér part 1981 TJM Rég Ad. 140-2001. |Rézsa Gébor
155. Kut-volgy 2006 TJM RégAd. 236-2007. | Valyi Katalin, Toth Katalin
A TJM RégAd. 83-1999,; (T
156. | Kuatvolgy IL 1988 84-1999. Péavai Eva
A TJM RégAd. 83-1999,; T
157. | Katvolgy IV. 1988 84-1999. Pavai Eva
158. | Katvélgy IX. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
159. Kutvolgy VIL 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
160. | Kutvélgy VIIL 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
157, Kutvolgy, Krumecz- 1988 TJM RégAd. 83-1999,; Pavai Eva
tanya 84-1999.
158. g:ﬁ’l"lgy’ Sohdzol- 1976 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
159. ﬁ‘lltv"lgy’ Sohdz oldal | ) g76 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
160. ﬁ;‘t""lgy’ Sohdzoldal | ,g;¢ 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
161. | Katvolgy XIIL 2021 n.a. Herendi Orsolya
162, Kutvolgy, Bozsoki- 1988 TJM RégAd. 83-1999,; Pavai fiva

Korok, kulturak, lel6helyek 2023

Régészeti tevé-
Lel6éhely p kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszama Lelghely neve el6keriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
Kutvolgy, Gazsé
163. | Lajos tanydja, ho- 1955 TJM RégAd. 16-1990. | Gazdapusztai Gyula
mokbanya
Kutvolgy, Krumecz- TIM RégAd. 83-1999.; L
164. tanya 1988 84-1999, Pavai Eva
165. E;lt}’flgy’ Sohdzol- 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
166. E‘Ilw"lgy’ Sohdzoldal |76 177 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
167. ﬁ}‘t""lgy’ Sohdzoldal | |o¢ 177 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
168. g:f:’flgy’ Sohdz ol 1976 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Vélyi Katalin
Kutvolgy, Szanatdri- TJM RégAd. 83-1999.; s
169. um V. 1988 84-1999, Pavai Eva
170. | Lazar-tanya 2016 TTM RégAd. 638-2016. | Soskuti Kornél,
171. Lenin és Alkotmény 1964 n.a. B. Nagy Katalin
utca
172. | Martély-tanya 2009 TIM RégAd. 427-2011. | Parditka Gyorgyi
173. Meszes-halom II. 2016 TTM RégAd. 638-2016. | Séskuti Kornél
174. | Mucsi-tanya L. 2010 TJM RégAd. 473-2013. | Parditka Gyorgyi
1962. 1976 Suranyi Pal (ajandék, TITM
175. | Nagy-Béve-halom ’ ’ TIM RégAd. 76-1999.  |ltsz.: 68.1.1-5., 70.5.16-
1977 e .
17.), Valyi Katalin
Nagy Kenyere-hat, , ,
176. , 2004, 2005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
Bognar-tanya
177. | Nagy Kenyere-hat V. | 2004, 2005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
] TJM RégAd. 311-2009.; | Benedek Andras, Harkai
178. | Nagy Kenyere-hat VI. | 2005, 2013 483-2013. Istvan
Nagysziget 2-3. lel6- .
179. hely (Varga Sandor) 2004 na. Varga Sandor
180. | Nagysziget VII. 1978, 1979 TTM RégAd. 78-1999. Koos Judit
171. | Nagysziget XXIV. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. | Kods Judit
172. Nagysziget XXV. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Koos Judit
Nyikos-dil6, Kiss .
173. Mihaly gyiimélcsose 1970 n.a. B. Nagy Katalin
174. | Nyéki telek 1987, 1988 TTM RégAd. 80-1999. Dudés Andrea
175. Nyéki telek II. 1987, 1988 TTM RégAd. 80-1999. Dudés Andrea
176. | Ordong6s-diilé 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
177. | Ordéngds-dalé 1. 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1990. | Vilyi Katalin
178. | Ordéngds-dalé I11. 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1990. | Vilyi Katalin
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Régészeti tevé-

833-2018.

LAY |rashaynre |t ooty
idépontja
179. | Ordéngés-dilé IV. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. Valyi Katalin
180. | Pap-ere, Tarjanvég 1976, 1977 ;Fili/i 5; §Ad' 7771999 Galantha Marta
181. | Nagysziget VIIL 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Ko6s Judit
182. | Nagysziget IX. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Koos Judit
183. | Nagysziget X. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. | Koos Judit
184. | Nagysziget XVIII. 1979 TIM RégAd. 78-1999. | Koos Judit
185. | Nagysziget XXI. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. | Koés Judit
186. | Nagysziget XXIL 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Ko6s Judit
187. | Nagysziget XXIII. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Koos Judit
188. | Nagysziget XXIV. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Koos Judit
189. | Nagysziget XXV. 1978, 1979 TJM RégAd. 78-1999. Ko6s Judit
190. ﬁ’:ﬁ;‘ggﬁfﬁfﬁme 1970 na. B. Nagy Katalin
191. | Nyéki telek 1987, 1988 TIM RégAd. 80-1999. | Dudés Andrea
192. | Nyéki telek II. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
193. | Ordéngds-dils 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
194. | Ordéngés-dilé I1. 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
195. | Ordéngés-ddls I | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Valyi Katalin
196. | Ordéngés-dtl8 IV. | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1990. | Vélyi Katalin
197. | Pap-ere, Tarjanvég 1976, 1977 "8111_\/11 ;{; §Ad. 77-1599 Galantha Marta
198. Pap-ere, Tarjanvég 1961, 1976, TIM RégAd. 77-1999.; | Galantha Marta, Mészaros
III. 1977 84-1999. Istvan (ajandék)
199. | Papi-malom 2021 TJM RégAd. 1166-2021. | Herendi Orsolya
Zsoldos Sandor (vétel, TTM
200. | Rarés, Varositanya | na. TIM RégAd. 76-1999. | ltsz.: 73.32.6.); Gimnéziu-
mi Gytjtemény ltsz.: 2363.
201. Rizsfold II. 2005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
202. | Séagi-tanya 2018-2019 CSANYI 2021 Csanyi Viktor
203. | Sarkaly IV. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
204, | Sarkaly V. ;(9)2{, 1988, '315\/; Elze(;ngld 80-1999.; ellfizi Andrea, Csanyi
205. | Sarkaly VI. 2018 TJM RégAd. 816-2018. | Csanyi Viktor
206. | Sarkaly, Patkds-tanya | 2021 TJM RégAd. 1163-2021. | Herendi Orsolya
207. Sarkany-tanya 2013 TJM RégAd. 483-2013; Harkai Istvan

Korok, kulturak, lel6helyek 2023

Régészeti tevé-
Lel6hely . kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- . .
sorszama Leléhely neve elékeriilésének kozas Megjegyzés
idépontja
Serhaztér, Vasarhelyi
208. | Allami Gazdaség 1980 TTM RégAd. 93-2000. B. Nagy Katalin
Kozpontja
Solt-Palé, Egetd B4- TJM RégAd. 77-1999.; ) }
209. lint tanya 1976 84-1999. Galantha Marta
Solt-Palé, Gombos- 1976, 1977, , Galantha Marta, Csatari
210. tanya (Kotasz-halom) | 1978 TIM Régad. 77-1999. Tamds
211. Solt-Palé 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galédntha Marta
212. Solt-Palé III. 1976, 1977 TIM RégAd. 77-1999. Galantha Marta
213. Solt-Palé IV. 1976, 1977 TTM RégAd. 77-1999. Galantha Mérta
214. Solt-Palé V. 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galantha Marta
) TJM RégAd. 83-1999; |, . .
215. Solt-Palé VI. 1988 84-1999, Pévai Eva
. R, TTM RégAd. 83-1999.; Pa—
216. Séshalmi-dil6 I11. 1989 84-1999, Pévai Eva
217. | Sés-halom IIL. 2020 TTM RégAd. 1171-2021. | Séskuti Kornél
218. | Szakélhat 1976,1977 | UMREA.77-19995 | o )intha Mirta
84-1999.
219. | Szant6-tanya 2009 TJM RégAd. 427-2011. | Parditka Gy6rgyi
220. | Széraz-ér part II. 1978, 1979 TTM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
221. | Szenterzsébet 1978, 1979 TTM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
222. f\zfnte“ dtmelléke o6 1977 TJM RégAd. 77-1999. | Galéntha Marta
223. Szentesi ut melléke V. | 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galantha Mérta
224. | Szentesi utfél-dils 2004 TIM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
225. | Szentesi-utfél-dilé II. | 2021 na. Herendi Orsolya
206, | Srentesi utfel-ddls, |0, TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andris
Angyal-tanya
ap7, | Szentesiutfel-ddls, ), TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrds
Bode-tanya
2pg, | Szentesiutfel-ddls, TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
Hédi-tanya
2p9, | Szentesitfel-ddls, 1,00, 5005 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés
Torok-tanya
230 Szentkirélyi iskola 1987, 1988, TJM RégAd. 80-1999.; ggfr?e’fl AMngzsz;CJssol?’lzzllrtilcia
’ 4 2016, 2018 638-2016.; 820-2018. o s s ’
Sztankovanszki Tibor
231. | Szikancsi gépallomds | 1978, 1979 TJM RégAd. 81-1999. | Gergely Anna
232 Szikéancs, J6z6 Erzsé- | 1978, 2018- TJM RégAd. 79-1999.; | Simon Katalin, Csanyi
" | bet tanya 2020 1126-2020. Viktor
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Régészeti tevé- Lel('ih,e ly LelShely neve Feltaras éve | Irodalmi vagy adattari hivatkozas | Megjegyzés
LelShely Leléhely neve kenység éve/ lelet | Irodalmi/adattari hivat- Megieayzés sorszama
sorszama Y elékeriilésének kozas gJesy’ 1 Batidapuszta, déli 1895 SZEREMLEI 1901; Oléh Imre
idépontja ’ part I1L GALANTHA-VALYI 1984
Szikancs, Takacs- , , e b TIM RégAd. 26-1999.;
23 | fanya 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dudds Andrea 2. C:;fy tanya (Fér- 11405 1952 | 6919995 SZELL 19405 Ol4h Imre, Holl Tmre
8 GALANTHA-VALYT 1984
234, Szikéancs 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea
1892, 1893, Szeremlei Samuel, Tergina
235. | Szikancs IIL. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dudis Andrea 3. |Csomorkény 1895, 1991- | SZEREMLEI 1901; BERES Gyula, Varga Antal, Béres
’ 1994, 1996- | 2000; BERES 2021 Mari ’ ’
236. | Szikancs VI 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dudds Andrea 1997, 1999 aria
237. | Szikancs VIL 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dud4s Andrea 4 gﬁizsa» Kett6s-ha- 1009 5015 giff ;)elgsAd. 360-2010.; Wolf Miria, Toth Katalin
238. Szikéancs VIII. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea 5 _ 7
5 Kishomok, Szorfi- 1957. 2021 BIQV; R;%Ald 9 ; 98 ) i ?:2’ 27 07 2. Gazdapusztai Gyula,
239. | Szikdncs IX. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dud4s Andrea © |tanya ’ 12002002, " | Csanyi Viktor
240. | Szikancs X. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea Reformatus Otemp- TJM RégAd. 1135-2020.; CSA- o
- 2020 NYI-SZABO-HUBAY 2021 | Csnyi Viktor
241. | Szikancs XI. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dud4s Andrea om - -
. . 1in , Paluch Tibor, Pépity
242. | Szikéncs XIL. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. | Dud4s Andrea 7. | S6shalmi-dils 2014 TJM RégAd. 1093-2020. Diniel
243. | Szikéncs XIV. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudas Andrea 8. Szentkirélyi iskola | 2018 TTM RégAd. 992-20109. Sztankovanszky Tibor
TJM RégAd. 567-2015.; 9. UdiilStelep 1999 TJM RégAd. 134-2000. Téth Katalin
244. | Sz6l6halom 2015, 2016 222‘;81; 690-2017; | Csényi Viktor, Toth Katalin 4. tablazat: Hodmezovdsdrhelyi késé kozépkori telepiilések adattdra (11. kép).
1 zes Anln 1989, 2012, TJM RégAd. 83-1999.; Pévai Eva, Balogh Csilla, 6
245. | Sz6rhati-dilé 2013 84{— 19 9e 9g na. BZZsazlérZZ Pair?<:gia sa iﬁ::l:za Lel6hely neve Feltaras éve | Irodalmom/adattari hivatkozas Megjegyzés
[ . Batidapuszta, déli SZEREMLEI 1901; ,
246. | Tarjanvég IV. 2021, 2022 I]:A RégAd. 1168-20215 | oo i Viktor Lo 1895 GALANTHA-VALYI 1984 Oléh Tmre
— Csiky-tanya (Fér- TJM RégAd. 26-1999.; 69-1999.;
247, Tege—halogl, 2004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrds 2. ged) 1895, 1952 | SZELL 1940; GALANTHA-VA- | Olah Imre, Holl Imre
Tegehalmi Iskola LYI 1984
248. | Tege-halom 2004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés 1892, 1893, " Szeremlei Samuel
3 Csomorkan 1895, 1991- | SZEREMLEI 1901; BERES 2000; Tergina Gvula Va’r a
249. | Tege-halom IL 2004 na. Téth Gabor : Y 1994, 1996- | BERES 2021 gina baywa, varg
1997, 1999 Antal, Béres Mdria
250. | Tege-halom IV. 2004 TJM RégAd. 311-2009. |Benedek Andrés - B Nogy Katalin (hely
Gorzsa, Bunds- TJM RégAd. 108-2000.; 109~ L )
251. | Tege-halom V. 2004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés 4. h:;fr;a unaasT 11977, 1980 2300_ f%o-z 000 szini szemle, elpusztult
N ) sirok
252. | Tege-halom VL 2021 TJM RégAd. 1167-2021. | Herendi Orsolya - ) -
. orzsa, Pocsy-tanya , égAd. 79-1999. 4lint Alajos
5. |G Pécsy-tanya | 1936, 1978 | TJM RégAd. 79-1999 Balint Alaj
253. Tére-fok 1976, 1977 TJM RégAd. 77-1999. Galantha Marta .
Hunyadi-halom [ 1895,1934, | SZELL 1940; GALANTHA-VA- Vargla Antal, Tor6k
254, | Voroshalmi-dilé 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin 6 | (Solti-halom) 1935 LYT 1984 Gyula, Banner Janos,
Parducz Mihdly
- . yurn 1976, 1977, TIM RégAd. 77-1999., , . P Kish: 5rfi- TTM RégA _1 .77_1 .
255. Voroskutasi-dlé I1. 1989 831999, 84-1999. Galantha Marta, P4vai Eva 7 ishomok, Sz6r 1957 ] Y RégAd. 38-1999.; 77-1999. Gazdapusztai Gyula
tanya 84-1999.
256. Voroskutasi-dald V. | 2020 TJM RégAd. 1171-2021. | Séskuti Kornél 3. Ecl)l};jncs, Técsy- 122451—95, TJM RégAd. 66-1999. g;e;iﬂalmre, Gazdapusztai
257. | Voroskutasi-dilé VII. | 2020 TJM RégAd. 1171-2021. | Séskuti Kornél Pale . A
- 9. folt, Pa}lle,1 Katona 1934, 1948 | TJM RégAd. 77-1999. P,ardL;cz Mihily, Korek
3. tdbldzat: Hodmezdvdsdrhelyi, felszini telepnyomokbol, szorvdnyokbol ismert Arpdd-kori lel6helyek stvan haima Jozse
adattdra (3. kép). 5. tabldzat: Hodmezoévdsdrhelyi késé kozépkori templomok, temetdk adattdra (12. kép).
Korok, kulturak, lel6helyek 2023 Korok, kulturak, lel6helyek 2023




Lel6hely

Terepbejaras éve/ lelet

Irodalmi/adattari hivat-

Terepbejaras éve/ lelet

1129-2020.

sorszima Lel6hely neve ;l((;ill;e;;iilésének id6- Kozas Megjegyzés
L. Aranyagi-halom 2016 TJM RégAd. 593-2016. Séskuti Kornél
2. f:zr:gyrzzlz edﬁlé 1984 MEM RégAd. 1017-85. | Kat6 Séra
3 BD?\rI;t_tr};os—majortél 2009 Blz\/f ;lgzlg;\d 427-2011.,; Parditka Gyérayi
4. zlt;ia’ Magony- 114959 1979 11\/;?(?//[1 ?:.%éf(]il.\/ilfll'égAd. Elazs?;ifﬁzaﬁula
79-1999.
5. Béni-tanya 2016 TJM RégAd. 638-2016. Séskuti Kornél
6. Béve-halom 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
7. B4ve-halom V. 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
8. Béve-halom VIIL. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
9. Béve-halom IX. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
10. 5‘11(‘1’;": ;‘:CC:/ ma 1950-es évek TJM Rég Ad. 139-2001. | Forrai Jézsef
11. Csicsa Téri-dalo I1. | 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
12. Csomorkany II. 2021 TJM RégAd. 1165-2021. | Herendi Orsolya
13. g."mork‘in”i oldal 1,47 TJM RégAd. 82-1999. | Regenye Judit
14. Dilinka-nyomas 2016 TTM RégAd. 639-2016. Séskuti Kornél
15. Erzsébet-puszta IX. | 1979 TJM RégAd. 82-1999. Regenye Judit
16. Fiirke-halom II. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
B. Nagy Katalin
17, Gorzsa, Bundas- 1977 1980 TJM RégAd. 108-2000.; | (helyszini szemle),
halom ’ 109-2000.; 110-2000. Csatéri Tamas (ajn-
dék)
18. Gorzsa VIII. 1979 TTM RégAd. 79-1999. H. Simon Katalin
19. Katraszél XIV. 2018 TJM RégAd. 1138-2021. | Csanyi Viktor
20. Katraszél I1. 1987, 1988 TJM RégAd. 80-1999. Dudés Andrea
21, Eez';;: én Berecz | 5004 TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andras
22. Kenyere, Téglas 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
23. Kenyere ere part II. | 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
24. Kenyere ere part III. | 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
B. Nagy Katalin;
25, Kistopart utca 1999, 2019-2020 TJM RégAd. 96-2000.; Csanyi Viktor (régé-

szeti felligyelet-szor-
vany)

Korok, kulturak, lel6helyek 2023

Lel(’ih’e ly Lel6hely neve elokeriilésének id6- Irodyalmi/adatté.ri hivat- Megjegyzés
sorszama . kozas
pontja
26, | Kistovolgy IVoszd- 1) g0 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
mu téglagyar
e TJM RégAd. 83-1999.; -
27. Kis-tévolgyi dils V. | 1988 84-1999, Pavai Eva
e TJM RégAd. 83-1999.; o
28. Kis-tévolgyi diils X. | 1988 84-1999, Pavai Eva
29. | Kértvélyes 2006 TJM RégAd. 2282006, | Deres Maria,
’ Y gAad ’ Lérinczy Gabor
30. | Kozép-hegyes, 2016 TJM RégAd. 639-2016. | Séskuti Kornél
Kecskeméti-tanya
3L I,<uta"51-dulo, Tégla- 1988 TJM RégAd. 83-1999,; Pavai Eva
égeto 84-1999.
. TTM RégAd. 83-1999.; PR
32. Kutasi-dl6 II1. 1988 84-1999, Pévai Eva
s TTM RégAd. 83-1999.; P4vai Eva, Herendi
33. Kutasi-dals IV. 1988, 2021 84-1999.: 1148-2021. Orsolya
 aaia TJM RégAd. 83-1999.; Pévai Eva, Bacsmegi
34 | Kutasi-ddls V. 1988, 2008 84-1999.; 398-2011. Gabor, Béka Gergely
. TTM RégAd. 83-1999.; .
35. Kutasi-diil6 IX. 1988 84-1999, Péavai Eva
et TJM RégAd. 83-1999.; -
36. Kutasi-diilé X. 1988 84-1999, Pavai Eva
Kutvolgy, Bozsoki- TTM RégAd. 83-1999.; .-
37. tanya 1988 84-1999, Pavai Eva
Kutvolgy, Séhaz . 1o .
38. oldal TV, 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
39. | Katvslgy VIL 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. Vélyi Katalin
40. Kutvolgy VIIL 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
41, |Katvslgy XII. 1976, 1977 TJM RégAd. 76-1999. | Valyi Katalin
42. Kutvolgy XIII. 2021 n.a. Herendi Orsolya
Kitvolgyi-dils, TJM RégAd. 83-1999; e
| Marké-halom 1988 84-1999. Pavai Eva
e ania TJM RégAd. 83-1999.; o
44. Kutvolgyi-dals II. - | 1988 84-1999, Pévai Eva
e TJM RégAd. 83-1999.; o
45. Kutvolgyi-dalé V. | 1988 84-1999, Pavai Eva
46. Kiils6-Erzsébet III. | 1978, 1979 TTM RégAd. 81-1999. Gergely Anna
47. Nagyallomas 2018 TJM RégAd. 818-2018. Csanyi Viktor
48. Nagysziget IX. 1978, 1979 TIM RégAd. 78-1999. Koos Judit
49. Nagy-Béve-halom | 1976, 1977 TTM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
50. Ordongds-dals 111, | 1976, 1977 TIM RégAd. 76-1999. Valyi Katalin
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Terepbejaras éve/ lelet

Lelohfe ly Lel6hely neve elokeriilésének id6- Iroc!almi/adattari hivat- Megjegyzés
sorszama . kozas
pontja
51. Pap-ere, Tarjanvég | 1976, 1977 TIM RégAd. 77-1999; Galantha Marta
84-1999.
e . Galdntha Mirta,
52, | Pap-ere Tarjdnveg | 1561 1976 1977 TIM REgAd. 77-19995 | \f6cz4ros Tstvin
III. 84-1999. g
(ajandék)
ey TJM RégAd. 803-2018.;
53. i‘iormams Otemp- | 318, 2019, 2022 824-2018.954-2019.; | Csényi Viktor
1117-2020.; 1205-2022.
54. Sajti Imre portaja 1984 MFM RégAd. 1017-85. Katé Sara
55. Sarkaly, utkapard 2021 TJM RégAd. 1163-2021. | Herendi Orsolya
L, TJM RégAd. 133-2000.; B. Nagy Katalin,
56. Szabadsag-tér 1964, 2016 654-2016 Csényi Viktor
. - MFEM RégAd. 1017-85.; | B. Nagy Katalin,
57. Széll Ferenc foldje | 1971, 1984 TIM RégAd. 86-2000. Katd Sira
e s MFM RégAd. 1017-85.; | Kato Sara, Parditka
58. Szentesi-utféli-dalé | 1984, 2009 TJM RégAd. 472- 2013, Gyorayi
Szentesi utfél-dals, , 3
59. 2004 TTM RégAd. 311-2009. Benedek Andrés
Angyal-tanya
go, | Szentesi Gtfel-ddld, |0, TJM RégAd. 311-2009. | Benedek Andrés
Hédi-tanya
61. Szentkiralyi iskola | 2016 TJM RégAd. 638-2016. Séskuti Kornél
62, | SHkdnes Joz6 Er- 10 5020 TJM RégAd.: 1126-2020. | Csanyi Viktor
zsébet tanya
o TJM RégAd. 1168-2021.; P
63. Tarjanvég I'V. 2021, 2022 1169-2021.: n.a. Csanyi Viktor
64. Tege-halom VI. 2021 TJM RégAd. 1167-2021. | Herendi Orsolya

6. tabldzat: Hodmezbvdsdrhelyi, felszini telepnyomokbdl, szorvinyokbél ismert késé kozépkori lel6he-

lyek adattdra (10. kép).

Leloh,e ly Lel6hely neve Feltaras éve | Irodalmi/adattari hivatkozas Megjegyzés
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MORDOVIN MAXIM

A KOZEPKORI ES KORA UJKORI TEXTILKERESKEDELEM REGESZETI EMLEKEI
HODMEZOVASARHELY TERULETEROL

A kozépkor és kora ujkor régészeti kutatdsanak viszonylag friss lelettipusat jelentik az 6lombol ké-
szilt textilplombak. Bar hasonld leletek mar legalabb masfél évszazada fel-felbukkannak a nyugati
szakirodalomban,' de még a magyarorszagi publikdciokban is 120 éve jelentek meg az elsék,” ala-
posabb kiértékelésiikre mindaddig nem volt lehetség, amig nem véltak tomegesen ismert, statisz-
tikailag is értékelhet6, feldolgozott torténeti hattérrel megtamaszthatd, 6nallé forrassa.® A véltozas
hatterében egyértelmtien a fémkeresék megjelenése és széles korti elterjedése 4ll. Az ennyire koz-
vetlen kapcsolatnak az a magyarazata, hogy a textilplombak altalaban kisméret(i (1-3,5 cm kozotti
atmérdjii), 6lombdl késziilt, vagyis sziirke targyak, melyek sdrosan a foldben szabaddal szemmel
alig észrevehetGek, ezzel szemben az anyaguknak koszonhetéen egy fémkeres6 azonnal kijelzi, még
az egyszerd, els6 ranézésre kavicsoknak latsz6 darabokat is. De mik is ezek a textilplombak és mi a
jelentéségiik? Ennek megvalaszolasara térben és id6ben viszonylag messzire kell utazni.

Ha rovid meghatarozast szeretnénk talalni a textilplombdk funkcidjara azt mondhatjuk, hogy
»kozépkori mérkavédjegy”. A plombazas gyakorlatanak megjelenését a minéségbiztositas igénye
idézte el6. A legkorabbi plombak mar a romai korszaktdl biztosan ismertek.* Akkor a legkiilon-
télébb arufajtak csomagolasanal alkalmazhattdk az egyszer(i lezaras mellé (1. kép 1). Ezek szinte
mind zsindrra fiiggesztheté dlombélyegek voltak. Innen 6roklédott tovabb ez a gyakorlat a Bizanci
Birodalomban, ahol az egykori plombakbol kialakultak az oklevelekre fiiggeszthet$ élombullak is.
Valészintleg a Bizanccal valo kereskedelem révén ismerkedtek meg a plombazas gyakorlataval ajra
Nyugat-Eurdpdban is (a romai kori plombazas ismerete nyugaton a Nyugat-Rémai Birodalom bu-
kasaval elveszett).’ Ugyanakkor ez a gyakorlat a kozépkori Eurdpaban erésen visszaszorult a korab-
bi idgszakhoz képest. Az 6lompecséteket csak kiilonlegesebb — f8leg papai — okleveleken, illetve a
témank szempontjabol sokkal fontosabb textiliparban hasznaltak egészen az tjkorig.

A mindennapjainkat az ember sziiletését6l halalaig, s6t, még azon is tdl kiséré anyagi kultira
legelterjedtebb és a legvaltozatosabb formaban megjelené eleme — a textil. Mar a legkorabbi ré-
gészeti kulturaktdl kezdve ismert a sz6vés tudomanya, és a napjainkat sem lehet elképzelni a leg-
kiilonfélébb textilalapanyagokbol késziilt termékek nélkiil. Ennek kovetkezménye lett az, hogy a
kozépkorra Eurdpa tobb pontjan, sajatos kedvezé helyi adottsagoknak koszonhetSen a textilgyartas
ipari szinttre felfejlédve, egész régiok gazdasaganak legfontosabb alapjava vélt. A 10-11. szazadtol
kezdddden az egyik ilyen régi6 Flandria lett (mai Eszak-Franciaorszag és Belgium egy része), majd
a 13. szdzadtdl kezdédben Hollandia és Eszak-Italia, az 1300-as évek kozepétdl pedig Eszaknyu-
gat-Németorszag, illetve Anglia. Kézép-Euroépa hires textilkészit6 régiéi mint Délkelet-Bajororszag,
Lausitz, Szilézia és Morvaorszag a 15. szazadban zarkoztak fel.® A konkurencia er6sddésével létre-
jov6 gazdasagi kényszer hivta életre a markavédelem intézményét. Ez abban nyilvanult meg, hogy
minden egyes textilkészitd kozpont (teleptilés) elkezdte egyedi jeloléssel ellatni a sajat termékeit.
El6szor festett vagy himzett jelolésekkel probalkoztak (1. kép 2), azonban azok utdnzasa vagy ha-
misitasa nem jelentett komoly nehézséget, igy utdna attértek a hagyomanyosan ismert viaszpecsé-

! DANCOISNE 1859; DESCHAMPS de PAS 1863

2 JUHASZ 1901, 174-176.

* Magyarorszag vonatkozasaban a legkorabbi, még 6vatos, de annal értékesebb értékelési kisérlet Endrei Walter nevéhez
kothetd. Lasd: ENDREI 1979, 105-109.; ENDREI 1989. Torténeti feldolgozasaival hozzajérult a nyugat-eurdpai (egészen
pontosan angliai) textilplomba-kutatashoz is. ENDREI-EGAN 1982, 47-75.; EGAN 1987; EGAN 1994.

¢ A téma egyik legkorabbi magyarorszagi feldolgozdsa: TOTH 1991; legdjabban pedig: VIDA 2016, 210-211.

> ENDREI-EGAN 1982, 47-51.

¢ Részletesebben lasd: MORDOVIN 2018, 33-44.
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1. kép: 1: Kdrpdt-medencei lel6helyti romai 6lomplomba egy magdngyiijteménybdl; 2: A textilvég szé-
lére himzett megjelolés megmaradt a plombdzds bevezetése utdn is, példdul a mester azonositdsihoz
(17. szdzad. Leiden, Museum de Lakenhal); 3a: Virosi szabvdny hossz- és téglamértékek Laon vd-
roshdzdnak faldn (18. szdzad); 3b: Vdrosi szabvdany hosszmértékek a rothenburgi egykori johannita
konvent kapualjdban (16. szdzad); 4: Posztovég bolyhozdsa specidlis kefével (Stadtbibliotek Niirnberg,
Amb. 317.2° Folio 6 verso (Mendel I), Peter Berber, 1425 koriil); 5: Takdcsmdcsonydbdl dsszerakott
posztébolyhozo kefe Jihlavaban (Muzeum Vysociny, Jihlava).

e i i .
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tes lezarashoz. Ez sem bizonyult azonban idedlis megoldasnak: térékenysége miatt a viaszpecsét
haszndlata tavolsagi kereskedelemben csak korlatozottan miikodott. Végiil a bizanci plomba-ha-
gyomany atliltetése a textilgyartasba hozott tartds és megbizhaté — am ebben az esetben sem toké-
letesen megkeriilhetetlen — eredményt.

A kozépkorban a szovetek alapegysége a tavolsagi kereskedelemben egy vég volt. Ez egyben a
gyartasi alapegység is volt. Atlagos hosszusdguk 23 és 35 méter kdzott mozgott, mig szélességik
altalaban 1,3-1,8 m, drdgabb, jobb mindségii szoveteknél pedig akar 2-2,5 m is lehetett. A szovet
értéke azonban nem a vég méreteitdl fiiggott, ugyanis kiskereskedelemben ezeket réfonként arusi-
tottak, ami egy kony6knyi hosszisagot jelentett. Ez a ,,kony6knyi hossz” is varosonként eltért, ezt
mindenhol kiilon szabalyozni kellett (1. kép 3a-3b). Egy réf arat a textil készitéstechnikai jellemz6i
hataroztak meg. Egy-egy szovet elkészitése hosszadalmas és soklépcsds folyamat, melynél minden
egyes szakasznak jelentésége van a végs6 mindség kialakitasdban. Ezt mar nagyon koran felismer-
ték a textilkészitd varosok vezetdi, emiatt mér a 12. szazadtol kezdve dokumentalhatdan is nagyon
részletesen elkezdték szabalyozni a gyartas egyes 1épcséit kiilon-kiilon is. A szabalyozasokat megal-
koté varosi tanacsok tagjai — tobbek kozott — a textilkészités valamelyik fazisat végz6é mesterekbdl
keriiltek ki. Az altaluk rogzitett el6irdsok — a készités sorrendjében haladva — a kovetkez6 fazi-
sokra tértek ki: gyapju eredete (angol vagy spanyol), gyapju tisztitdsa, fonal készitése (sodrat, vas-
tagsag), szovés slirtisége és a vég méretei, kalldzas mindsége, szovet szinezése (festése) és az ahhoz
hasznalt szinez8anyagok receptje, illetve az utolsé fazis: bolyhozas és nyiras (1. kép 4-5).

Az eléirasoknak megfeleléen elkésziilt szoveteket mindenhol a helyi varosi tandcs altal meg-
hatarozott idére megvalasztott, négy-hat mesterbdl allo bizottsaga szigoruan, négyzetmilliméte-
renként haladva ellendrizte. Sok esetben madr a koztes szakaszoknal is megtortént az ellendrzés.
Mivel — ahogy feljebb lathattuk — egy-egy végnyi textil meglehetdsen hosszu volt, az ellenérzése
sok helyet és nagy, zart teret igényelt, amit egyben raktarozas céljara is hasznalni lehetett. Nagyrészt
e célbdl alakultak ki Nyugat-Eurépdban a posztdcsarnokok (Cloth Hall, Lakenhal). Amint egy-egy
varos gazdagsdga gyarapodott, igy nott a reprezentaci6 és a szomszédok tulszarnyalasanak igénye
is. A sok esetben varoshazaval egybeépiilt posztocsarnokok lettek e reprezentacié legfébb férumai,
és egyben a kozépkori nyugat-eurdpai textilgyarté kozpontok legmonumentalisabb vilagi épiiletei
(természetesen a reprezentaci6 az egyhazi épiileteken is megnyilvanult). Jelenleg a vilagorokség
részét képezik flandriai varosok megmaradt vagy uwjjaépilt egykori posztocsarnokai és azokhoz
kapcsolédé harangtornyai. A leglatvanyosabbak koziil megemlithet6 Arras és Ypres — mindkettd
elpusztult az els6 vilaghaboruban (2. kép 1) —, valamivel kisebb épiiletegyiittesek allnak Brugge,
Mechelen, Gent, Louvain, Leiden, Oudenaarde stb. varosokban (2. kép 2).

A posztdcsarnokokban torténd ellenérzés lezarasaképpen az el6irasoknak megfelel6 szoveteket
végiil lepecsételték (2. kép 3-4). Ez azt jelenti, hogy a textilvég szélére az egyik mester egy olom-
plombat helyezett fel, amit vagy rinyomott egy specialis fogoval, vagy verétével raiitotte (3. kép 1-2).
Ezutén a lepecsételt szovet kikeriilhetett a piacra, vagy akar a tavolsagi kereskedelembe is. A kiilfoldi
kereskedelem férumai is éppen ezek a posztdcsarnokok voltak. A ver6tovon és a fogdn is a mindsé-
get hitelesitd jelzések voltak. Altaldban ezek egyik oldaldn a véros cimere vagy arra utalé valamilyen
szimbolum volt (Leiden, Tournai, Koln, Aachen, Bécs, Velence esetében cimerek, de Miinchennél
egy szerzetes feje), a masik oldalon pedig egyrészt a szévet mindségére torténd utalds (posztonyird
oll6, takacsmacsonyas fésti, valamilyen szdm), vagy a tagabb régié cimere szerepelt, esetleg mester-
jegy vagy felirat (3. kép 3-4). Nem ritkdn egy-egy vég tobb plombat is kaphatott a helyi szabalyo-
zastol fiiggben. A jobb mindséget ugyanis nem ritkan ugy jelezték, hogy tobb egyforma plombit
helyeztek fel — akar négy-6t darabot is (3. kép 5). Mashol a tobb plomba a kiilonbozé készitési
fazisokat jelezte, illetve kiilon szerepelt a szovetet elkészité mester sajat jelét tartalmazo6 plomba is. A
mesterjegyes plomba ilyenkor kisebb volt, mig a varosi, igynevezett ,,zaré” plomba sokkal nagyobb.
A Kifejezetten draga szoveteken eléfordultak a 10-15 cm atmérdt eléré nagysagu 6lompecsétek is.
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i ' 2 "4 3. kép: 1: Plombanyomo fogé régészeti dsatdsbol, Haarlembdl (Archeologisch Museum Haarlem); 2: 17.
2. kép: 1: Az egyik legnagyobb posztécsarnok Ypres vdrosdban épiilt 1304 elbtt, de az els vildghdbo- szdzad végi plombanyomé verdtd Leidenbdl (Museum de Lakenhal, Leiden, Inv.num.: 4392.192); 3:
riban szinte teljesen elpusztult (Canadian War Museum, Honourary Major James Kerr-Lawson: The Takdcsmdcsonyds fésii dbrdzoldsa egy 1616. évi szabdlyozdsra utalé plombdn (Lelbhely: Ceglédbercel-
Cloth Hall, Ypres; Beaverbrook Collection of War Art; CWM 19710261-0334); 2: A falikdrpitjairdl Gerjepart, magdngyiijtemény); 4: A lepecsételt textil mindségét feliratban jelz§ leideni plomba (Leld-
hires Oudenaarde vdroshdzaval egybeépiilt posztécsarnoka, 1530 kiriil; 3: Leiden vdrosdnak egyik, hely: Amsterdam, magdngyiijtemény); 5: Harom egyforma plomba egy posztovég szélén, 1625-1650
napjainkig fennmaradt posztécsarnoka, befejezve 1640-ben; 4: A leideni posztocsarnok homlokzatdn kozott, Leiden (Museum de Lakenhal, Leiden); 6: A leideni Posztdcsarnok kapuzatdn 1évé dombormd,
lathato, a szovetek ellenGrzését és plombdzds folyamatdt dbrdzolé dombormiivel. mely mutatja a plombdk helyzetét a becsomagolt posztévégen beliil (Museum de Lakenhal, Leiden).
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A textilplombak szerkezetileg nem voltak egyformdk. Leggyakoribb valtozatuk az tigynevezett
szegecses tipus volt, melynél a plomba két korongbdl és azokat osszekotd ,,fulbol” allt. Az egyik
korongon egy vagy két szegecs volt, a masikon a szegecsek szimanak megfeleld szamu nyilas. A
fil mentén az ilyen plombat rahajtottak a textilvég szélére, a szegecseket atbujtattdk a szovet szélai
kozott, majd a lyukas korong nyildsain 4t, végiil pedig ugy szoritottédk ra ver6té vagy fogéd haszna-
lataval, hogy a szegecsek kilapuljanak. Ezzel elérték azt, hogy a plombat nem lehetett annak vagy a
szovet megsértése nélkiil eltavolitani, jelentdsen lecsokkenve a hamisitas lehet8ségét. A szovetet a
plombazas utan ugy hajtogattdk Gssze, hogy a leplombalt vége beliil legyen és a plomba légjon ki.
Ezzel a vasarlok az utolso rof eladasaig lathattak és ellendrizhettek, hogy milyen szévetbdl vasarol-
nak (3. kép 6).

A legkorabbi ismert textilplomba Leiden varosaban, 1275-ben késziilt és Amszterdamban kertilt
el6.” A hasznalatuk a 14. szazad elejére mar annyira megnovekedett, hogy — Ypres varosanak jegy-
zO8konyvei szerint — évente tobb ezer darabot hasznaltak el, mig 1314/1315-re ez a mennyiség mar
meghaladta a hatvanezres mennyiséget is. Ami eurdpai viszonylatban a plombahasznalat teljes id6-
szakara vetitve — vagyis 1300 korilt6l a 18. szazad elejéig — sok-sok milli6 darabot jelent. Szamolva
azzal, hogy a plombdk tilnyomé tobbségét valdszintileg dlom nyersanyagként djrahasznositottak,
még az egykori mennyiség toredéke is jelentds darabszamot takar. Ez a mennyiségében rendkiviil
toredékes allapot még mindig pératlan forrasként szolgal, sok esetben tobb és pontosabb informa-
ciot szolgaltatva, mint a pénzleletek. Egy-egy plombat csak egyszer lehetett felhasznalni, nem 1gy,
mint a pénzt. A plomba csak egy konkrét terméket jelolhetett, egy, viszonylag sziiken meghata-
rozhat6 id6szakban. A plombadk altalaban 6nmagukban is keltezhetdek heraldikai, ikonografiai és
epigrafiai jellemzéknek kdszonhetSen, de nem ritkdn akdr évszamosak is lehetnek. Mindez alapjan,
ha talalunk egy textilplombat, az azt jelenti, hogy az dltala megjelolt textil biztosan eljutott abban az
id8ben, arra a helyre és azt ott fel is hasznaltdk. Ezt tovdbb gondolva, azt is allithatjuk, hogy az adott
telepiilésen valakinek biztosan volt vasarldereje olyan szovet megszerzésére, amelynek mindsége
plombazast igényelt. Minél tobb plomba keriil el egy telepiilésrdl, annal pontosabb képet kapha-
tunk egykori lakéinak vagyoni helyzetérdl, kereskedelmi kapcsolatairdl, sét, akar izlésérdl is. Ilyen
szintli informdciék a mai Magyarorszag teriiletén mar tobb telepiilés esetében is rendelkezéstinkre
allnak: Rékdczifalva-Tiszavarsany (koriilbelil 400 db plomba) és Papa (koriilbeliil 200 db plom-
ba),® de jelentés mennyiség ismert még Nagyszénas, Szeremle, Batmonostor, Végegyhaza-Pereg,
Gerendas és Mez6hegyes lel6helyekrdl is.” A jelen feldolgozas targyat képezé HoédmezGvasarhely és
Csomorkany teriiletérdl a mai napig 6, illetve 26 plomba valt ismertté. Az els6re nem olyan soknak
tiiné mennyiség — féleg a jelentdsebb hazai lel6helyekhez viszonyitva — mar nem olyan kevés, ha
figyelembe vessziik, hogy a teljes Csongrad megyébdl 6sszesen harom(!) tovabbi plombarol van
tudomasunk (Felgyd, Opusztaszer és egy ismeretlen lel6helyt).

A két lel6hely Osszesen 32 plombajat nem érdemes kiilonvalasztva targyalni, mar csak azért
sem, mert — ahogy lejjebb latni fogjuk —, Hédmezévasarhely és Csomorkany kronoldgiailag na-
gyon jol kiegészitik egymast. Az Osszes eddig ismertté valt darabbdl 17 plomba szdrmazasi helyét
sikeriilt megallapitani, tovabbi tiz esetében a lathaté részletek alapjan még nem tudjuk telepiilés-
hez koétni. Az azonosithaté darabokat legegyszeriibb a szarmazasi helyeik szerint csoportositani.
A legkorabbi és legnyugatibb kontinentalis (vagyis nem angol) darabok a németorszagi Aachen
varosabol érkeztek. Harom ilyen plomba is el6keriilt Csomorkanyon (4. kép 1-2), koziiliik az egyik
taldn az egész sorozat legkorabbi darabja is lehet, valamikor 1400 koriil késziilhetett. A nagyobbik
mar a 15. szazad els6 felébdl szarmazik. Aachen textilgyartasat tekintve még inkabb a németalfoldi,

7”BAART 1992, 128, Fig. 1-5.
8 Rakdczifalva-Tiszavarsany: MORDOVIN 2021a, 231-247.; Papa legutébb: MORDOVIN 2016.
* MORDOVIN 2018, 243-252.

4. kép: 1: Aachen (Németorszdg) kisebb plombdja Csomorkdnybdl, 1400 koriil; 2: Aachen (Németor-
szdg) nagyobb plombdja Csomorkdnybdl, 15. szdzad elsé fele; 3: Memmingen (Németorszdg) erésen
deformalt plombdja Csomorkdnybdl, 15. szdzad mdsodik fele; 4: Memmingen ép plombdja egy is-
meretlen magyarorszagi lelhelyrdl (magdngyiijtemény); 5: Niirnberg plombdja Csomorkdnybdl, 16.
szdzad elsé fele (VALYI 2008); 6: Régebben taldlt niirnbergi plomba Csomorkdnybdl, 16. szdzad elsé
fele (magdngytijtemény); 7: Gydr kérnyékén taldlt gorlitzi plomba a 15. szdzad mdsodik felébdl: ilyen
plomba toredéke keriilt el Csomorkdnyban is; 8: Gorlitz kései plombdja, 16. szdzad mdsodik fele
(Comorkdny).
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5. kép: 1: Chojnéw (Haynau) plombdja a 16. szdzad kozepébdl; 2: Chojnéw (Haynau) plombdja a 16.
szdzad mdsodik felébdl; 3: Anglia posztéplombdjdnak toredéke Csomorkdnybdl, 16. szdzad utolsé har-
mada; 4: A csomorkdnyihoz hasonld, jobb megtartdsi angol plomba Nagyszéndsrdl; 5: Hamis angol
plomba Pdpdrdl; 6: Hodmezdvdsdrhelyen el6keriilt, Serge du Bois-tipusii angol plomba, 17. szdzad
eleje; 7: A hédmezivasdrhelyihez hasonlé, ép Serge du Bois-tipusti angol plomba Fehéroroszorszdgbol;
8: A tram-train nyomvonaldn eldkeriilt Bolestawiec (Bunzlau) textilplombdja, 18. szdzad; 9: A tram-
train nyomvonaldn eldkeriilt Litométice (Leitmeritz) textilplombdja, 18. szdzad.
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kiemelkedd mindségti, szinezett és nyirt posztot készitd régidhoz sorolhatd. Mar ,valédi” német
textileken érkeztek a niirnbergi és a memmingeni plombak. Memmingen (4. kép 3-4) szovetei
viszonylag olcsonak szamitottak, ezek készitésénél mar vegyesen hasznaltak gyapjuit és gyapotot,
ezzel igynevezett barhentet allitva el6. A kivaléd mindségii textilaru koziil a kozépkor végi Magyar
Kiralysdgban a niirnbergi szévetek szamitottak messze a legnépszer(ibbnek. Ezt Csomorkany is ala-
tamasztja, ugyanis harom ilyen plombardl is tudunk a lelShely teriiletér6l'® (4. kép 5-6). Niirnberg
posztdja a legfinomabb angliai gyapjubdl késziilt és rendszerint szines volt. Memmingen plombaja
még a 15. szazad végén érkezhetett, mig a niirnbergi darabok mar mind a Mohdcs koriili, még tob-
bé-kevésbé békés és viragzo id6szak emlékei.!

Kiilonleges helyet foglal el a textilgyartasban Lausitz és Szilézia. A torténeti Lausitz ma nagy-
részt Németorszag része, néhany telepiilés keriilt csak 4t Lengyelorszaghoz, mig Szilézia ma szinte
teljes egészében Lengyelorszaghoz tartozik. A két torténeti régi6 fontos iparvidék volt és mar a
15. szdzad kozepétdl bekapesolddott az eurdpai textilgyartd és -kereskedd hélézatba. Oridsi meny-
nyiségli posztot készitettek az itteni varosokban, melynek legnagyobb piaca — tobbek kozott —
Magyarorszag volt. A Magyar Kiralysdgba a 15. szazad mésodik felétdl legnagyobb mennyiségben
érkez0 szovetfajta Gorlitz varosaban késziilt. Ennek egyszer(i oka volt: a varos kifejezetten olcsén,
jo mindségt, altalaban kékre szinezett szoveteket allitott el6. Orszagosan a gorlitzi plombaleletek is
latvanyosan mutatjak ezt (jelenleg tobb mint 300 ilyen plombaérél tudunk a Karpat-medencében).”?
Csomorkanybdl eddig két gorlitzi dlompecsétrél van tudomasunk, koziilik az egyik a 15. szazad
masodik felébdl szarmazik (4. kép 7), mig a masik a 16. szdzad méasodik felében érkezhetett (4. kép
8). Szilézia Csomorkany teriiletén csak egy helyszinnel képviselteti magat: Chojnéw (egykori német
nevén Haynau) véroskéval. Hairom chojnéwi plombarél van tudomasunk eddig a lel6helyrdl, ezek
két, kissé eltérd tipust képviselnek, melyek kozott van kronoloégiai kiilonbség is. Kettd még a 16.
szazad kozepére, egy pedig a szazad masodik felére keltezhetd (5. kép 1-2). Chojnéw textiltermékei
a gorlitzihez hasonl6 arkategdriat és mindséget képviseltek és szintén igen népszertiek voltak a 16.
szazadi Magyar Kiralysagban.” A végére maradt egy igazi kiilonlegesség, mely talain Csomorkany
legkésébbi plombdja is egyben. Ez egy mindségi, egyértelmien Anglidbdl szarmazé textil pecsétje,
pontosabban annak toredéke (5. kép 3-5). Toredékessége ellenére is jol lathaté a darab mindségi,
aprolékos kivitelezése, cimer és korirat megfelel6 megkomponadldsa és az egész plomba részletgaz-
dagsaga. Az 6sszes eddig ismertetett lelet koziil, biztos, hogy ez érkezett a legdragabb posztévégre
rogzitve. Maga a plomba valdszintileg nem Angliaban kerdilt fel, ott a szovet késziilt csak el, amit
utdna — feltehetéen — Gdansk (németiil Danzig, ma Lengyelorszag) varosaban szineztek és nyir-
tak, majd pedig pecsételtek.**

Eppen ez az angol plomba vezet 4t benniinket Csomorkdnybol Hédmezévasérhelyre.
Csomorkdny mezévarosa nem vészelte at a tizenot éves haborut.'® Ezzel szemben Hédmezdvasar-
hely meger6sodve keriilt ki, és fejlddése 4j lendiiletet vett.'® A fejlédés egyik apro, de annal beszé-
desebb lelete a 2019. évi mfiszeres lelet- és lel6hely-felderités soran elékeriilt angol plomba (5. kép
6)," mely egyértelmiien mar a 17. szazad els6 évtizedeinek emléke. Az Eurdpa-szerte jol ismert
plombatipus az ugynevezett serge-textilekhez tartozik, a felirat SERGE DV BOIS pedig a kereskedd,
Peter Dubois vezetéknevére is utal. Ez a fajta szovet, a 16. szazad végén kialakult hagyoméanyokhoz

10 A két ép niirnbergi plomba még régebben keriilt el6, az egyik egy magangytjteményben talalhatd, a masikat a szegedi
Mora Ferenc Muzeum 6rzi. Publikdlva: VALYT 2008, 66.

' A bajororszagi plombakrol részletesebben lasd: MORDOVIN 2017, 78-106., illetve MORDOVIN 2018, 138-172.

2 MORDOVIN 2021b, 379-420.

" Lasd részletesebben: MORDOVIN 2016, 446-449.; MORDOVIN 2018, 191-194.

'* Angol plombékrdl és hamisitasrél lasd: MORDOVIN 2019, 319-340.

> BLAZOVICH 1996, 81.

16 KOVACS 1984, 319-345.

7 CSANYI-SZABO-HUBAY 2021, 69., 9. kép.

Korok, kulturak, lel6helyek 2023




hasonl6an angliai eredetti, de mar Anglian kiviil befejezett termék volt. Feltételezziik, hogy ezt is szamos lel6helye) a tizen6téves haboru pusztitasai adnak egyértelmd valaszt. A 17. szdzadi angol,

Lengyelorszag teriiletén szinezték és nyirtak, legaldbbis ezzel magyarazhaté az, hogy a legtobb ilyen az 1700 koriili jihlavai, a két 18. szdzadi litométicei és bolestawieci példanyok tulsdgosan is egye-
plomba az egykori Lengyel Kirdlysag teriiletén keriilt el6, illetve a mai Csehorszagban is viszonylag diek, hogy a varos vasarloerejére lehessen kovetkeztetni. Rdaddsul a szovetek egy része inkdbb a
sokat ismeriink (5. kép 7). Mivel a plomba masodlagosan atlyukasztott, téredékes, feltételezhetd, katonasaghoz kapcsolhatd, s ezaltal nem ad legyértelmi tdmpontot a varosi tarsadalom vagyoni
hogy jétékot készitettek belSle. Erdekes kérdés, hogy a tizendt éves haborti utdn vajon ki vésarolha- helyzetének értékelésére vonatkozéan. Minden bizonnyal tovébbi leletek segitenek majd a jelenleg
tott kifejezetten draga angol szovetet Hodmezévasarhelyen? A mélyen a hdodoltsagban 1évé varos- kialakult kép pontositdsaban és nagyobb mélységekben valé elemzésében.
ban biztosan nem dllomasozott semmilyen katonasag. Ez azt jelenti, hogy a marhakereskedelembdl
valaki addigra mar annyira meggazdagodott, hogy még ,.ilyenre is tellett” neki. Irodalom

Az utolsé harom azonosithaté hédmezévasarhelyi plomba mar egy tGjabb korszakot képvisel, BAART 1992 Baart, .. De opkomst van nijverheid en handel in Holland. In: Teksten van

méghozza a visszatér$ katonasag idejét. A hdrom darab kozill az egyik Jihlava (németiil Iglau,
Csehorszag), masik Litomérfice (németiil Leitmeritz, Csehorszag), illetve Bolestawiec (Bunzlau,
Szilézia, Lengyelorszag) varosaibol szarmazik. Ezek két élesen elkiiloniilé csoportot alkotnak. A

lezingen gehouden tijdens het Symposium ,Handel, handelsplaatsen en handelswaar vanaf de
Vroege Middeleeuwen in de Lage Landen” te Rotterdam van 2 t/m 3 november. Rotterdam, 1992.

jihlavai plomba még 1700 koriili id6szakbdl szarmazik, még a ,klasszikus” — céhes — textilipar 125-134.

emlékeként. Minden bizonnyal a visszafoglalé hdboruk idején, a katonasdg zsoldkiegészitéseként BLAZOVICH 1996  Blazovich L. (szerk.): A Kords-Tisza-Maros-koz telepiilései a kozépkor-
érkezett a varosba. Tudjuk ugyanis, hogy Jihlava a torok habortk idején az egyik legfontosabb posz- ban. Szeged, 1996.

tobeszallitdja lett a Habsburg-hadseregnek.'® A mésik két plomba mar a céhes keretek felszamolasa CSANYI - SZABO-HUBAY 2021 Csényi V. - Szabd-Hubay A. Gy.: Rovid beszdmolé a Szeged és

utani idészak emléke. A textiliparban hasznalt plombak utols6 példanyai ezek, és azt a kisérletet Hédmezovisdrhely kozitt épiils tram-train koziti és vasiti munkdihoz kapcsolédéan 2016 és 2020

jelzik, amikor a Habsburg-uralkodok tervszertien textilgyrto {nanufaktﬁrékat igyekeztek alapitani kozott végzett régészeti feltdrdsokrdl. In: Korok, kultdrak, lel6helyek 2020-2021. Hédmezévasarhely,
a Birodalom iparilag fejlett vidékein (Morvaorszag, Szilézia, Eszak-Csehorszag stb.). A két lelet a 2021. 61-78.

rajtuk 1évé felirat alapjan konnyen azonosithato. Ezeken az egyik oldalon a telepiilésnevek német
valtozata olvashat6 Bunzlau (5. kép 8) és Leitmeritz (5. kép 9), hatoldalukon pedig kétfejt biro-
dalmi sas lathaté, Habsburg-cimerrel. Meglepé médon ez, a hozzank sokkal kozelebb allé korszak
textilipara van feldolgozva legkevésbé, igy a plombadzas szabélyozasat még nem ismerjiik, és emiatt DESCHAMPS de PAS 1863  Deschamps de Pas, L.: Notice sur les jetons d’Artois. Bruxelles, 1863.
nem tudjuk megfejteni a telepiilésnevek mellett [év6 szamjelzéseket. A jihlavai posztokészits céh és
a birodalmi manufaktirdk plombai egyarant leginkabb a hatarérvidék megszervezéséhez és annak
ellatasdhoz kotheték. Ha HédmezG6vasarhely nem is volt szerves része a katonai szervezetnek, a
tisza-szegedi hatarérvidék kozvetlen kozelsége mindenképpen éreztethette hatdsat, tobbek kozott

DANCOISNE 1859  Dancoisne, L.: Numismatique béthunoise. Recueil historique des monnaies,
médailles et jetons de la ville et de larrondissement de Béthune. Arras, 1859.

ENDREI1979 Endrei, W.: DasSiegelnvon Tiichern.In:InternationalesHandwerksgeschichtliches
Symposium, Veszprém 20-24. 11. 1978. Hrsg.: Somkdti E. - Eri I. - Nagybdkay P. Veszprém,
1979. 105-109.

a javak mozgéséban is. ENDREI 1989  Endrei W.: Patyolat és poszté. Budapest, 1989.
A rendelkezésre all6 adatok még nagyon toredékesek ahhoz, hogy komolyabb kovetkezteté- ENDREI-EGAN 1982 Endrei, W. - Egan, G.: The Sealing of Cloth in Europe, with Special Reference
seket vonjunk le altaluk. Mindkét lel6hely plombaleletei elkeriilhetetleniil torz képet mutatnak. to the English Evidence. Textile History 13 (1982) 47-75.

Csomorkany esetében azért, mert a nagyobb méretli plombak koziil jonéhany az illegalis fémke-
resGzés kovetkeztében bizonyara elveszett a kutatas szamara. HoédmezGvasarhelynél pedig a tele-
piilés stir(i beépitettsége és a régészeti kutatdsok topografiailag rapszodikus volta teljesen véletlen-
szert képet ad. Nagyon o6vatos értékelés esetén, a tobbi feldolgozott leldhellyel 6sszehasonlitva a JUHASZ 1901 Juhész L.: Baranya megyei leletekrdl. Archaeologiai Ertesit6 21 (1901) 174-176.

lelelate”gyl.lttest, elso,re azt I%t] uk, hogy Csomorkanyl \J.lszonylag )0 V.asarlo,er”ej ¢ mara 15,' szaz.ad elsd KOVACS 1984  Kovacs L.: A torok hodoltsdg kora (1552-1693). In: Hodmez6vasarhely torténete a
felétél kimutathato. Legalabbis erre utal az aacheni, illetve a valamivel késébbi, memmingeni plom- R [ . . res - -
. AR R o Y ) . , legrégibb id6ktél a polgari forradalomig. Hodmez6vasarhely torténete I. Szerk.: Nagy L. — Szigeti J.
ba. A gazdagsag szinten maraddsat, sét, talan kisebb mértéki megerdsodését a 16. szazadban jelezné 3 Ay
Hédmez6vasarhely, 1984. 319-345.

a legalabb harom niirnbergi textilpecsét, illetve a szdzad utolsé harmadara keltezhetd, hiteles angol

HOFFMANN 1970 Hoftmann, E: Cechy Jihlava. Inventdf. Okresny Archiv v Jihlavé. Jihlava, 1970.
(Kézirat)

plombanak ting toredék. A dragabb szdvetek mellett Csomorkényban mindvégig jelen vannak a MORDOVIN 2016 Mordovin M.: Sziléziai poszté Magyarorszdgon a régészeti leletek tiikrében. In:
Magyar Kirélység minden telepiilésén, szinte ktelezéen jelen 1évé, a szomszédos sziléziai és lausitzi Pénz, poszto, piac: Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar kézépkorrol. Szerk.: Weisz B. Buda-
teriiletekrdl érkez6, nagyon olcso, de azért még jo minéségli Chojnow és Gorlitz szovetei. Hodme- pest, 2016. 439-456.

z6vasarhely ezzel szemben kissé szokatlan allapotot mutat az orszag tobbi lel6helyéhez viszonyitva. MORDOVIN 2017  Mordovin, M.: Bavarian Cloth Seals in Hungary. Hungarian Historical

Ilyen 17-18. szazadi kronoldgiai egyontetiiséget eddig sehol sem sikeriilt még dokumentalni. Mivel Review 6 (2017) 78-106.
egy kozépkori eredett varosrol van szo, a szokatlan kronoldgiai keretek egyediili magyarazatként
a kutatasok topografigja szolgalhat. Arra pedig, hogy miért ennyire nincs 17. szdzad mds alf6ldi
telepiiléseken (Bugac, Szeremle, Rakodczifalva-Tiszavarsany, Oroshaza kornyéke, illetve Pest megye

MORDOVIN 2018 Mordovin M.: Textilvégek védjegyei. A textilkereskedelem régészeti em-
lékei a Magyar Kiralysag teriiletén. Budapest, 2018.

MORDOVIN 2019 Mordovin M.: Az angol cimeres plombdk rejtélye. In: Régészeti nyomoza-
'8 HOFFMANN 1970, 12-13. sok Magyarorszagon 2.0. Szerk.: Ilon G. Budapest, 2019. 319-340.
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MORDOVIN 2021a  Mordovin M.: A nemzetkozi textilkereskedelem régészeti nyomai egy
tiszai dtkelénél. In: Evezredek a K6zép-Tisza mentén. Kapcsolatok és halézatok. Szolnoki ré-
gészeti tanulmanyok 2. Szerk.: F. Kovacs P. - Kelemen A. - Tarnoki J. Szolnok, 2021. 231-247.

MORDOVIN 2021b Mordovin M.: Gérlitz textilkereskedelme a Magyar Kirdlysdgban. In:
Hataron innen és tal. Gazdasagtorténeti tanulmanyok a magyar kézépkorrdl. Szerk.: Kadas
I. - Weisz B. Budapest, 2021. 379-420.

TOTH 1991  Téth, E.: Bleibullen im Ungarischen Nationalmuseum. In: Instrumenta Inscripta
Latina - Das romische Leben im Spiegel der Kleininschriften. Ausstellungskatalog. 49. Hrsg.: M.,
Hainzmann - Visy, Zs. Pécs, 1991. 152-156.

VALYI 2008  Valyi K.: A tdvolsdgi kereskedelem vijabb emléke Szerrél. Kozépkori textilvédjegy Sze-
ren. In: Tradicionalis kereskedelem és migraci6 az Alfoldon. Szerk.: Novak L. E Nagykéros, 2008.
61-68.

VIDA 2016 Vida I.: Rémai plombdk. In: Szent Marton és Pannonia. Kereszténység a romai vilag
hataran. Szerk.: Téth E. - Takacs I. Pannonhalma - Szombathely, 2016. 210-211.

BuzAs GERGELY
VISEGRAD A ROMAI ERODTOL MATYAS KIRALY PALOTAJAIG

Visegrad, a Dunakanyar keleti bejaratanal emelkedé kozépkori var, meghatarozo szerepet jatszott a
kozépkori magyar kiralysag torténetében. A kozépkorban az orszag kozepének, Medium Regni-nek
nevezett teriilet legfontosabb eréditménye volt. Evezredes torténelme egy részében a szomszédos
tévarosok Esztergom, majd Buda el6véra volt, méskor viszont éppen 6 volt az orszag kézpontja, a
magyar uralkodok székhelye. A romai- és Karoling-kori elézmények utan, az allamalapitas idején
itt 1étesitett megyekozpontbdl, a 13. szazadban erdSispansagi kozpont, a 14. szazadban, az Anjouk
és Zsigmond kiraly idején pedig az orszag els6 szamu kirdlyi rezidencidja és a magyar korondzasi
ékszerek 6rzéhelye lett. A 15. szdzadban, bér jelentésége csokkent, de még mindig a magyar ki-
ralyok legfontosabb vidéki palotdjaként élt tovabb, és varanak koronadrzé szerepe is megmaradt.
Ekkor kovetkezett el utolso virdgkora: Hunyadi Métyds uralkodésa alatt.!

A romai-kor

A Roémai Birodalom hatéra az Kr. u. 1. szazadban érte el a Duna vonalat Karpat-medencében. A ha-
tar egyik legveszélyeztetettebb pontja a Dunakanyar volt, ahol a folyam a magas, erdés hegyek kozt
szeszélyes kanyarokkal vagta 4t magat. A 3. szazad gyakori barbar betorései és nagy haborui utan
a rémaiak komoly eréditményekkel védett, szoros hatarzar kialakitasaba fogtak a Duna mentén. A
3. szdzad végén és 4. szazad elsé felében, Diocletianus (284-305), I. Constantinus (306-337) és II.
Contantius (337-361) csaszar idején a dunakanyari hatarszakaszon kiiléndsen stirli er6ditmény-
rendszert épitettek ki. Ekkor hoztak 1étre a romaiak az Alf6ldon é16 szarmatak szovetséges orszagat
védelmezd sancrendszert, az igynevezett Csorsz-arkot, amelynek északnyugati vége Dunakeszi tér-
ségében csatlakozott a birodalom hatdrdhoz, a limeshez. Ez kiilonésen indokoltta tette a saincokon
kiviil elteriilé Dunakanyar fokozott védelmét. E védelmi rendszert négy nagyobb és egy kisebb
er6d alkotta. Ezek koziil Pone Navata (Visegrad) és Quadriburgium (Visegrad-Gizellamajor) a mai
Visegrad teriiletére esett.

T 1Y

1. kép: Pone Navata (Visegrad-Sibrik-domb) erddjének rekonstrukcidja a 4. szdzad végén (Buzds Ger-
gely - Pazirik Informatikai Kft.).

! Visegrad térténetérdl dsszefoglaléan: BUZAS 2018; KOVATS é.n.
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2. kép: Quadriburgium (?) (Visegrdd-Gizellamajor) kiserédjének rekonstrukcidja az 5. szdzad elején
(Buzds Gergely — Pazirik Informatikai Kft.).

4. kép: A Visegrdd-kébdnyai Grtorony rekonstrukcidja (Buzds Gergely — Pazirik Informatikai Kft.).

Korok, kulturak, lel6helyek 2023

A 4. szdzad masodik felében I. Valantinianus (364-375) csaszar jelentés mértékben kibévitette
és felgjitotta a panndniai limes erddrendszerét. E munkak soran a Dunakanyarban is nagy épit-
kezések folytak a 370-es évek elején. A jobbparti er6dok kozott 6rtornyok (burgusok) lancolatat
alakitottdk ki. Ezek kozott voltak nagyobbak, amelyek komolyabb létszamu 6rséget is be tudtak fo-
gadni. Ilyen a Visegrad-lepencei burgus. A tornyok tobbsége joval kisebb, csak néhany s érséggel
rendelkezd épitmény volt, mint a Visegrad-kébanyai és a Visegrad-szentgyorgypusztai értorony.
A burgusok {6 feladata a 6rszemek jelzéseinek tovabbitasa volt a castrumok és castellumok kozott.

A rémai uralom utols6 évtizedeiben, a 4. szdzad utols6 és az 5. szdzad els6 harmadéban az
er6dok valdszintileg mar nem pusztan a katonasag tdmaszpontjai voltak, hanem a szomszédos te-
lepiilések lakossaga — akik részben a katonak csalddtagjaibol alltak — szintén bekoltozhetett a
falak kozé. Ez a lakossag — miként maga a katonasdg is — ekkor mdr nagyrészt a szomszédos
barbarikumbdl atkoltozott germanokbdl dllhatott. A kordbbi katonai tédborok igy 1ényegében erddi-
tett teleptilésekké, varosokka valtak. Ez is indokolhatta, hogy a nagyobb taborokon beliil a helyérség
és a katonai parancsnoksag szamadra olyan elkillonitett, nagyméret(i, négyszogletes tornyokat emel-
tek, amilyen tobbek kozott Pone Navata (Visegrad) er6djében is fennmaradt.?

Avar kor

Mikor a romaiak 433-ban 4tadtak a hunoknak Valeria provinciat, a Dunakanyar erédjeit is elhagyta
az Orségiik és lassan a lakossaguk is. Pone Navata castrumanak falai a kovetkezd évszazadokban
maganyosan alltak, a kornyék 1j germdan, majd a késébb betelepiilé avar lakosai nem koltoztek be
kozéjiik, de a romosodé eréditményt nem is bolygattak, hiszen épitéanyagként sem volt sziikségiik
akoveire. A 7. szazadban, az avar uralom alatt a Karpat-medencébe iranyulé szlav vandorlas sordn a
Dunakanyar erdés hegyvidékén, az egykori Pone Navata eréd romjai koriil is megtelepedtek a szlav
torzsek. A 8. szazad végén megindult az avar birodalom bomldsa: frank és bolgar tamadasok, majd
az ezek nyomdn kitort polgarhaboru dultak fel az orszag békéjét. A kagan kozponti kormanyzata
tobbé nem tudta a helyi hatalmdssagokat kordaban tartani, akik sajat hatalmi kozpontokat hoztak
létre. Ebben a zavaros helyzetben mindenkinek maganak kellett sajat védelmérdl gondoskodnia.
A birodalom teriiletén ¢él6 szlav torzsek is ondllosodtak és vezetdik varakat, erdditett varosokat
épitettek sajat maguk és népiik védelmére. Ekkor vették djra hasznalatba a még meglehetésen jo
allapotban 1év6 Sibrik-dombi rémai er6dot is, amelynek eredeti neve természetesen ekkorra mar
rég feledésbe meriilt, ezért sajat nyelviikon Visegradnak, azaz ,Magasabb Varnak” nevezték el. A
falak kozott épitették fel a var uranak palotdjat, amit paldnkkeritéssel 6veztek. A vér falai kozott egy
korabeli varos sziiletett, miihelyekkel lakohazakkal, tarolévermekkel. A var alatti volgyben, a dunai
rév felett, egy kiilvaros nétt ki a f6ldbél. A vartol mintegy 2 km-re délre, a mai Visegrad telepiilés
kézpontjaban, az Apatkuti patak torkolata kozelében egy masik késéavar-kori telepiilés temetdjé-
nek néhdny sirja keriilt el6 a régészeti kutatasok soran.’

Karoling-kor

811-ben, Aachenben Nagy Karoly elé jarult az avar kagan kévete, egy masik avar vezér: a tudun,
valamint a Duna koriil é16 szlav népek vezetdi, hogy elismerjék a csaszar fennhatosagat, aki cserébe
biztositotta szamukra a békét. Az eseményrdl tudositd frank évkonyvek bejegyzésének széhaszna-
latabol kovetkeztetve a szlav elékelok kozott valdszintileg nemcesak a Dunatdl északra é16 késSbbi
morvak, hanem a Duna déli partjan él6 visegradi szlavok vezetdje is jelen lehetett. A frank fennha-
tosag ezzel inkabb még csak politikai jellegti, vazallusi viszonyként jelent meg az avar és szlav terii-

2 BORUZS 2020; GROF-GROH 2006

* Merva Szabina: ,,...Circa Danubium...” A késé avar kortdl a kora drpdd-korig. 8-11. szdzadi telepiilések a Kisalfold kizépsd
részén és a Dunakanyarban. Doktori disszertdcio. E6tvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudomdnyi Kar. Budapest,
2018.
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veszprémi piispokség 1009-ben kiadott adomanylevele emliti meg, ez egyuttal a var nevének elsé
emlitése is.” Az ispan talan a Visegrad kozelében, a Rosd — ma Szentendrei — szigeten és kornyé-
kén jelentés birtokokat szerzd, a szigetnek is nevet add, Rosd nemzetség Gse lehetett, ugyanis a ki-
ralyi birtokban 1év6 vidéken rajtuk kiviil semmilyen mds maganbirtokos nemzetség nem mutathaté
ki az Arpad-korban.

Visegrad igazi virdgkora a 11. szazad kozepén jott el, amikor — a Szent Gellért-legenda tantisaga
szerint — I. Andras kiraly, talan kijevi szdrmazasu felsége, Anasztazia kivansagara, Szent Andras
apostol tiszteletére, gorog szerzeteseknek monostort alapitott a varos északi szélén, a visegradi rév
folé magasodd dombon.® A kolostor alatti volgyben, a 8-10. szazadi telepiilésrész helyén, egy kis,
félkorives szentélyli templom is épiilt. Koriilotte egy uj temetot nyitottak. A régi plébaniatemplomot
a var mellett a visegradi ispanok épitették wjja ebben az id6ben. Ide hoztdk 4t ésiik csontjait a var-
kapolnabdl és 6k maguk pedig az 1j templom tornacaban temetkeztek. A var és a varos kozrendii
lakéinak nagy temet6jét a templomtdl nyugatra elteriil6 dombhdton hoztak létre.

Az 1. Andras kirdlyhoz és fidhoz, Salamonhoz hiiséges visegradi ispani familia szimara nehéz
id6k kovetkeztek Salamon kiralynak az 1074. évi mogyorddi csataban elszenvedett veresége és
bukasa utdn. Az uralkod¢ felett gyézedelmesked$ unokatestvérei: Géza és fivére, Laszlo hercegek

5. kép: A 9. szdzadi Visegrdd rekonstrukciéja (Buzds Gergely - Pazirik Informatikai Kft.).

letek nagy részén. 847-ben azonban Német Lajos csaszar a Raba, Drava és Duna altal kozrefogott és
a Balaton koriil eltertil6 dunantuli teriiletet — Alsd-Pannoénidt — grofsagga szervezte, és élére a ko-
rabbi nyitrai fejedelmet, Priwinat nevezte ki. Ezzel indul meg igazan a tartomany feudalis vilagi és
keresztény egyhazi struktirdjanak kialakitdsa, amelyben Priwinat, majd a helyét atvevé fiat, Kocelt

10m
a salzburgi érsekek tdmogattak. Minden bizonnyal ebbe a struktaraba illeszkedett be valamilyen o
formdban a visegradi varban berendezkedett szlav torzsf6 is. B 13.szazad
A 10. szazad végén a Karoling Birodalom valsagat kihasznalva a Karpat-medencét meghddi- B 1080
t6 magyarsag kezdetben nem mutatott tul nagy érdeklédést Pannoénia hegyvidéki, erd6s tertiletei 1050-es évek
irant, amelyek nem voltak alkalmasak nagyallattart6 és foldmives életmddjanak folytatasara. A je- B 1000 kerdl
lek szerint Visegrad kornyékén is csak szérvanyosan telepedtek meg a héditék. Néhany 10. szazadi B 8.9 szazad

ékszer és egy bizanci aranypénz tantskodik viszont arrél, hogy Visegrad vara és kornyék telepiilései
tovabb éltek a 10. szdzadban is.*

4. szézad masodik fele
BN 4 szazad els fele

Arpad-kor
Visegrad életében a 10. szdzad mésodik felében kovetkeztek be jelentds valtozasok. Arpad fejede-
lem utddai, Taksony vagy fia Géza, majd az 6 gyermeke Istvan a kozeli Esztergomban rendezték
be fejedelmi kozpontjukat, igy az uralkodoi székhelyhez vezeté Duna-szoros keleti bejaratat 6rz6
Visegrad szerepe felértékel6dott. A var élére az elsd ezredforduld koriil egy keresztény magyar ispan
keriilt, aki az er6ditményt tjjaépitette, és falai kozott egy Uj palotat, valamint egy varkapolnat emelt.
Ot magat ebbe a kapolnéba temették el, papja pedig a kdpolna mellett kapott sirhelyet. A telepiilés
lakéi a varfalakon kiviil épiilt, kicsiny, agyagba rakott kéfalu, félkorives apszisi plébaniatemplom
koriili temetSben temetkeztek.

A visegradi ispan nem csupan a var és a kdrnyez6 véros élén allt, hanem a hatalmas Visegrad
megye eloljardja is volt. E megye a mai Pest megye el6djének tekinthetd: a Pilis hegységet és a Du- 6. kép: A Sibrik-dombi vér alaprajza (Buzds Gergely).
natdl keletre es6 északnyugat-alfoldi teriileteket is magaba foglalta. Visegrad varat és megyéjét a

—
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7. kép: A 11. szdzadi Visegrdd rekonstrukcidja a Szent Andrds monostorral (Buzds Gergely — Pazirik
Informatikai Kft.).

eltizték Gket Visegradrdl. A régi ispani csaldd, amikor elhagyni kényszeriilt &si visegradi fészkét,
a csaladi temetkezohelyiil szolgalé plébaniatemplombol kihantoltatta alapité 6sének és néhany to-
vabbi elhunyt el6djének csontjait, majd magaval vitte ket maganbirtokara. A visegradi ispansagot
Géza egy megbizhato hivére, a mogyorddi csatdban mellette harcolva elesett Péter fidra, Gurcu is-
panra bizta. 1079-ben azonban Salamon IV. Henrik csaszar timogatasaval visszatért. A pénzleletek
tandsaga szerint valoszintileg ekkor keriilt sor a visegradi var ostromadra, amelynek soran az erd-
ditmény délnyugati része leégett. Gurcu ispan menekiilni kényszeriilt, székhelyét Esztergom kiralyi
varaba helyezte at, 1079-ben egy oklevél mar, mint esztergomi ispant emliti. Laszl6 igy kénytelen
volt kiegyezni Salamonnal és atengedni neki a visegradi varat, ahol Salamon a kévetkez években
uj rezidenciajat épitette ki. A var harom délnyugati tornyat ujjaépitette és keleti sarkaban egy palotat
emelt. Laszl6 azonban hamarosan megszegte az egyezségiiket és Salamont valamint hiveit visegradi
varukban hazidrizetbe zarta, ahonnan csak 1083-ban volt kénytelen szabadon engedni 6ket a koz-
felhaborodas hatasara.”

A var és az alatta eltertil§ varos jelentdsége ezzel elveszett, de életitk nem szakadt meg: lakott-
saguk a 12. szdzadban is kimutathatd. A var melletti plébaniatemplomot viszont a 12. szazadban
elhagytak, és az épiilet lassan romba délt. Szent Laszl6 a visegradi rév jovedelmeirdl is lemondott és
azt a Szent Andrds monostornak adomanyozta.

A 11. szazadi nagy kiterjedésii Visegrad megyén beliil egy fontos kirdlyi erd8birtok is elteriilt.
Ennek kozpontja a 11. szazadban a Visegradhoz kozeli Démos kiralyi udvarhaza volt, majd a 12.
szazadban Pilisre kertilt.

II. Andras kirdly 1214-ben fiat, Béla herceget kirallya koronaztatta, igy gondoskodnia kellett
megfelel$ apanazsrol is szamara. IV. Béla a pilisi er6duradalmat kapta meg, ugyanis 1225-ben Péter
pilisi ispan, az akkor mar Horvétorszag és Szlavonia élén all6 ifjabb kiraly megbizottjaként jart el
egy Zagrab megyei tigyben. Az ifjabb kiraly pilisi birtoklédsaval fiigghet 6ssze az a II. Andras korara
keltezheté pénzverde is, amelyet a visegradi ispani var udvaran tartak fel a régészeti kutatasok. A
13. szazad eleji friesachi déndrokkal datalt muhelyépiiletbdl egy par vas dendr-ver6td keriilt els. A
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kirdlyi pénzverde hagyomdényosan Esztergomban miikodoétt, igy az uralkod¢ aligha veretett volna
pénzt egy Esztergomhoz ilyen kozel 1év6, am kirdlyi székhelyként nem funkcionalé varban, am az
is kevéssé valdszin(, hogy ilyen helyen pénzhamisitassal szamoljunk. Ellenben Béla, az ifjabb kiraly,
apanazsbirtokanak egyik kozponti vardban annal inkabb verethetett pénzt.

1218-ban, II. Andras kiraly szentfoldi keresztes hadjaratardl hazatér6ben megallt a niceai csa-
szari udvarban. I. Theodor Laszkarisz csaszar, masodik felesége révén, II. Andrés ségora volt. And-
ras kiraly, fia, Béla herceg szamara eljegyezte a csdszar kisebbik lanyat Mariat, nyilvan abban re-
ménykedve, hogy a lanynak, illetve az 6 révén majdani férjének, Bélanak esélye lehet a niceai trén
megoroklésére. Andras kiraly a hercegn6t a korabeli szokasoknak megfeleléen magéval is vitte Ma-
gyarorszagra, de mivel Béla még kiskoru volt, a hazassagra egyelére nem keriilhetett sor. Logikus
megoldasnak tlinhetett, hogy az ortodox valldst gorog hercegnét az esztergomi kiralyi rezidencia
kozelében, a pilisi erddben, a jegyese birtokaban allé var mellett emelkedd visegradi ortodox gorog
monostor mellett helyezzék el. A monostor templomat ebben az idében ki is bévitették egy el6csar-
nokkal, amelynek épitési szintjérdl II. Andras kiraly dénarja keriilt el§ a feltarasok soran.

Mikor Béla 1220-ban elérte a feln6tt kort, feleségiil vette Mariat. Valdszintleg ezzel az ese-
ménnyel fligghet ssze a visegradi Szent Andrds ortodox monostor atadasa a bencés rendnek. III.
Honorius papa 1221. aprilis 20-an kelt oklevelében a magyar kiraly kérésére rendelkezett arrol,
hogy a visegradi gorég monostorba helyezzenek latin szerzeteseket, de kiillonés médon kiemel,
hogy az uj lakdk az ott él6 gorog szerzetesekrdl életiik végéig gondoskodni kotelesek. Mdridnak
hézassaga és korondzasa alkalmaval szitkségszertien at kellet térjnie a latin kereszténységre, igy va-
16szin{, hogy mivel nem kivanta megszakitani kapcsolatat az addig 6t nevel monostorral, mintegy
azt is magaval vitte az 0j egyhazaba.?

Az 1241-es mubhi csatat kovetGen 1241-1242 telén a Magyarorszagot lerohan6 mongol seregek
atkeltek a Dunan. Visegrdd lakéi ezt nem vartdk meg, hanem elhagytak a régi varat és a kozeli
erd6kbe menekiiltek. Mikor 1248 koril 4j mongol tdmadas hire terjedt el, Mdria kirdlyné egy j,
a réginél sorral erésebb és korszerlibb var épitésébe kezdett az elpusztult Visegrad feletti puszta
hegyen. Mint I'V. Béla kés6bbi oklevele fogalmazott: a vérat a kirdlyné ,.a nap mint nap fenyegeté
ujabb tatdrveszedelem miatt...” ,,0zvegyek és drvik védelméiil...”, sajat ékszereinek és aranytargyai-
nak arabol épitette fel. 1251-re a var egy része mar el is késziilhetett, ugyanis Maria kiralyné ebben
az évben oklevelet keltezett Visegradon. 1258-ban az esztergomi kaptalan Visegradra szallt ki, hogy
Fulop pilisi ispan feleségének végrendeletét hitelesitse. Ezek szerint az 4j var ekkor mar a pilisi
ispan székhelyeként szolgalt. A kovetkezd évben, 1259-ben IV. Béla feleségének Maria kiralynénak
adomanyozta a visegradi varat és vele egyiitt a pilisi ispansagot. Az adomanylevél mondja el az 4j
var épitésének torténetét, bar a var neve ebben az oklevélben még nem szerepelt, csak egy 1264-ben
kiadott atirataban. A pilisi ispansag és az ehhez tartozo visegradi var igy 1259-t6]1 Maria kiralyné
birtokaba keriilt. Ez az adomany aligha magyarazhat6 korabbi el6zményekkel, hiszen kiralynéi bir-
toklds a Pilisben ezel6tt soha sem mutathatd ki, oka nyilvan a kirdlyné Visegradhoz valé fiatalkori
személyes kotédése volt.

A két részbdl all6 visegradi var alsé felében, a varat kettészeld orszagut mellett egy monumen-
talis, hatszogti lakotorony emelkedett, amit hosszu falrendszer kotott 6ssze a dunaparti kikotdvel és
a hegy csucsan épiilt fellegvarral. A haromszog alaprajzu fellegvar sarkain harom torony: egy kapu-
torony egy Oregtorony és egy lakdtorony épiilt. A var katonai feladata a keletrdl nyugat felé a Duna
partjan hazodo 1t lezarasa volt, lakotornyai széllast nydjtottak a pilisi ispannak és alkalmanként a
kiralyi parnak is. Az alsévar déli kapuja el6tt, a kikoté felett, kivaltsagjogokkal ellatott német tele-
peseket — ahogy abban az idében nevezték: vendégeket, latinul hospeseket — telepitettek le, akik
1285-ban IV. Laszl6tdl megkaptak a Duna tdlsé partjan elteriild Maros foldet is.
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10. kép: A visegrddi vdr rekonstrukcidja a 13.
9. kép: A visegradi vdr alaprajza a 13-16. szd-  szdzad mdsodik felében (Buzds Gergely — Pazirik
zadban (Buzds Gergely). Informatikai Kft.).

Maria kiralyné élete végéig megtartotta visegradi varat és a hozza tartozo pilisi ispansagot, majd
1270-ben bekovetkezett haldla utan unokajanak, a késébbi IV. Laszld kiralynak a felesége, Anjou
Izabella kirdlyné 6rokolte meg azt, aki férje haléla utan is, egészen 1300-ig Magyarorszagon maradt.
IV. Laszl6 uralkodasa alatt azonban mér elhatalmasodott az orszagban az anarchia: 1284-ben tdma-

das érte a visegradi varat is, amit Janos ispan védett meg.’

Anjou-kor

Az utols6 Arpad-hézi uralkodé, I11. Andras 1301 elején bekévetkezett halala utdn minden trénké-
veteld fontosnak tartotta az orszag egyik legnagyobb erédjének szamitd visegradi var megszerzését.
El6szor a cseh szarmazast Vencel kiraly kezére keriilt a var, majd miutan 6 elhagyta az orszadgot és a
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bajor Ottd javara lemondott a tronrdl, 1306-07 koriil a masik tronkoveteld, I. Anjou Kéroly foglalta
el azt. 1308-1309 koriil Karoly az 6 partjara allé tartomanydrnak, Csak Maténak adomanyozta.
Maté azonban hamarosan szembefordult Kdrollyal, ezért a kiraly hivei — éliik6n Szécsényi Tamas-
sal — 1317-ben ostrommal foglaltak vissza t6le Visegradot.

A 14. szazad elsé évtizedeinek harcai, kiilonosen az 1317-es ostrom erésen megviselték a varat.
Az ostrom utan Kdroly kijavitatta és meg is erdsittette az erésséget, hiszen ez vélt Csak Maté tarto-
manya felé a legfontosabb végvarava.

1321-ben meghalt Csdk Maté, és ezutdn I. Karolynak sikeriilt tartomdnyat is felszamolnia. Vi-
segrad vdra ezutdn mar nem jatszott fontos katonai szerepet. A kirdly szamara ekkor érkezett el
az id6, hogy székhelyét Arpad-hézi elédeihez hasonldan az orszdg kdzepére helyezze at. I. Kéroly
azonban nem az utolsé Arpadok rezidencidjat: Obudat vélasztotta f§ székhelynek, hanem Visegra-
dot, amely korabban ilyen szerepet soha sem toltott be. I. Kéroly olyan székhelyet keresett maganak
ahol nem kellett nagyhatalmu egyhdzi intézményekkel osztoznia, mint az orszag kézepének régi
vérosaiban: Esztergomban, Székesfehérvaron vagy Obuddn, és nem kellett a vele szemben ellen-
séges polgarsagtol sem tartania, mint a régi6 legnagyobb varosaban Budan. Donté érv lehetett a
székhelyvalasztasban Visegrad nagy és korszer(i vara, amely biztonsagos helynek tint a sok habort
atélt és sok ellenséget szerzd uralkod6 szamara. Minden jel arra mutat, hogy elsé visegradi lakhelyét
is a varban alakitotta ki. A kiralyi udvar mar 1323-ban Visegradra koltozott, és 1325-re elkésziilt
a var Keresztel Szt. Janosnak szentelt kapolnaja is, a legnagyobb valdszintiséggel az alsévar lako-
tornyaban. Itt ugyanis egy jelentds épitkezés mutathato ki ebben a korban: a tornyot és kornyezetét
nagymértékben atépitették, hogy alkalmassa tegyék az épiiletet a kiralyi udvar befogadasara.

Az udvar berendezkedésével egyidejiileg Visegrad telepiilése Buda varos kivaltsagaihoz hasonld
varosi jogokat is kapott. A visegradi varosalapitashoz kapcsoléddan a kiraly Buda varos kivéltsagai-
val ruhdazta fel 1324-ben a Visegraddal szemben, a Duna tdlpartjan épiilt Marost is. Visegrad varosa
az Apétkuti patak volgyének torkolatanal tobbé-kevésbé a késé avar kor ota folyamatosan 1étezd,
ekkor magyar vérosnak nevezett telepiilésbél, valamint a 13. szdzad méasodik felében az alsévér déli
kapuja el6tt 1étrejott, ekkor német varosnak nevezett hospes-telepiilésbél allt 6ssze, egységes varosi
tandcs és egy varosbir6 iranyitasa alatt. A magyar vérosrészben allt a Boldogsagos Szliznek szentelt

11. kép: Az 1. Kdroly-kori Visegrdd rekonstrukciéja (Buzds Gergely — Pazirik Informatikai Kft.).

Korok, kulturak, lel6helyek 2023

plébaniatemplom, amely kozvetleniil az esztergomi érsek joghatosaga ala tartozott. A marosi révnél
épiilt ki a varos nagyméret, téglalap alaka piactere. A f6utca a Dunaval parhuzamos irdnyban, a
piactér mogott huzodott. A varosban az orszag legnagyobb arisztokrata csaladjai és f6papjai ko-
palotakat emeltek, de a kiralyi udvar kisebb tisztvisel6i és a polgarok — akik a jobbdra az udvar és
az udvari nemesség megrendeléseibdl é16 kézmtivesek és keresked6k voltak — inkabb fahazakban
éltek.'

A kiralyi udvar Visegradra koltozése felviragoztatta a varos egyetlen jelentGsebb régi egyhazi
intézményét, a bencés szerzetesek Szent Andrds monostorat is, amit 1333-koril Déniel apét teljesen
ujjaépittetett. A munkak befejezést jelzi, hogy 1342-ben mar a bencés rend orszagos nagykaptalanjat
rendezték meg az apétsag falai kozott.

A magyar és a német varosrész kozott épiilt fel egy kiralyi udvarhaz. Létezésérdl el6szor egy
1330-as esemény, Zach Felicidnnak a kirdlyi csalad ellen itt elkovetett merényletkisérlete kapcsan
tesznek emlitést a forrasok. Ehhez az udvarhazhoz tartozott a Szent Gyorgynek szentelt kiralyi
kapolna. Feltehetéen ebben a kapolnaban alapitotta meg I. Karoly kiraly még 1326 el6tt a Szent
Gyorgy lovagrendet.

1330-ban sulyos merénylet tortént a visegradi varosi kdridban: Zach Felician — aki kordbban
Csak Maté egyik férangu hive volt, ura haldla utdn azonban a kiraly szolgalatdba allt — egy ebéd
alkalmaval kivont karddal rontott a kiraly csaladra. Kéroly és Erzsébet kiralyné batorsaga, valamint
kis hercegek neveldinek onfeldldozasa végiil megmentette a csalad életét, de a kiraly és a kirdlyné is
stlyos sebeket kapott. Felicidnt végiil az egyik pohdrnok leszurta. A merényld fiat és lanyait, illetve
fianak egyik szolgdjat birésagi itélet alapjan késobb kivégezték, vejét bortonbe vetették, unokait
szamuzték.

A merényletkisérlet helyszine, a vérosi kiralyi haz ezutan gy tiinik elvesztette a jelent6ségét. I.
Karoly ettdl kezdve a biztonsagosabb fellegvarban koltozott fel, amit az udvar igényei szerint at is
épitettek és a varosi udvarhazhoz hasonlé palotaszarnyakkal lattak el.

I. Kéroly kiraly az 1330-as évekre nem csak sajat hatalmat és orszaganak békéjét erdsitette meg,
de Eurdpa egyik legbefolyasosabb uralkodojava valt, aki magara vallalhatta, hogy békét teremtsen
az egymassal viszalykodé Kozép-Eurdpai allamok kozott is. 1335 Gszén 1. Karoly meghivasara Ja-
nos cseh kiraly, Kazmér Lengyel kirdly és a német lovagrend kiildottsége érkezett Visegradra. Az
uralkododk és a kovetek Karoly lakhelyén, a fellegvarban talalkoztak, hogy az orszagaik kozti vitas
tgyeket békés, diplomdciai ton rendezzék. A kongresszuson rajtuk kiviil részt vett Janos kiraly fia:
Luxemburgi Kéroly morva 6rgrof, a késdbbi IV. Kéroly csaszar, I. Karoly kiraly fia: Anjou Lajos her-
ceg, a késdbbi magyar kiraly, II1. Kazmér kiséretében ott volt Vladislav, Leczye és Dobrzyn hercege,
tovabb megjelent I. Rudolf szasz herceg és III. Boleszlo sziléziai herceg, Galhard papai nuncius,
tobb piispok és bard, valamint szamos lovag. A kongresszus 3-4 héten at tartott, és a cseh-lengyel,
valamint a lengyel-lovagrendi béke-megallapodasokon kiviil 1étrehoztak egy cseh-magyar politikai
és gazdasagi szovetséget is Ausztridval szemben. Az talalkozd fénypontja november 19-én, Piaszt
Erzsébet magyar kiralynénak I. Karoly hitvesének és III. Kazmér lengyel kiradly névérének névnapja
volt. Ekkor allitottak ki a kongresszus eredményeit irasba foglalé legfontosabb okleveleket is. Az
1335-ben Visegradon kotott egyezmények fél évszazadra biztositottak a békét a résztvevé hatalmak
kozott. Ennek koszonhetden lett a 14. szdzad egész Kozép-Eurdpa szamara a viragzas és a fejlédés
korszaka, amely mindegyik részt vevé orszag fénykoraként vonult be a torténelembe.

I. Karoly 1342. julius 16-an a visegradi fellegvarban hunyt el. Testét a varos plébaniatemplo-
maban ravataloztak fel, majd tovabb vitték Buddra és onnan Székesfehérvarra, ahol a Sztiz Maria
bazilikaban helyezték 6r6k nyugalomra.
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12. kép: A visegrddi kirdlyi palota alaprajza (Buzds Gergely).

Apja haldla utan I. Lajos azonnal hozzafogott visegradi rezidencidjanak atalakitdsdhoz. A jelek
szerint az udvart vissza kivanta koltdztetni a nehezen megkozelithetd, huzatos és sziik fellegvarbol
a varosi palotaba. E cél érdekében megkezdte a régi varosi karia atépitését. Az épitkezés azonban
hirtelen félbeszakadt. Ennek oka feltehetéen I. Lajos kiraly 6ccsének, Andras hercegnek, a népo-
lyi trén varomanyosanak, aversai meggyilkolas lehetett 1345 szeptemberében. A gyilkossag utan
ugyanis — mivel a valddi biinosoket elkeriilték a szamonkérést — Lajos kiraly haborut inditott a
napolyi kiralysag ellen. A haboru két hadjarataban 1347-48-ban és 1350-ben az uralkodé személye-
sen is részt vett. Tavolléte idején az orszag kormanyzasat dccsére, Istvan hercegre bizta, aki Budan
rendezte be udvarat, igy a kiralyi udvar 1347-t6] elhagyta Visegradot. Valdszintleg ez okozhatta a
visegradi palotaépitkezések leallasat.

Miutan a napolyi habora 1352-ben véget ért 1. Lajos folytatta a visegradi palota kiépitését. Az
épitkezés els6 szakasza 1355-ben zarulhatott le, ekkor az udvar mar vissza tudott koltozni Viseg-
rddra. Miutan Istvan herceg 1354-ban egy jarvany aldozata lett, az addig a herceg szolgalataban
all6 Janos kéfarago vette at a kiralyi épitkezések, igy a visegradi palota munkélatainak vezetését is.
Janos mester 4j épitészeti koncepciéval allt el6, amelynek legfontosabb el6képe a papak korabeli
rezidencidja, az avignoni papai palota volt. Az altala iranyitott masodik épitési szakasz lezaruldsat
jelezheti, hogy 1365-ben Janos kéfaragé, kiralyi épitdmester egy értékes budai telket kapott Lajos
kiralytol , hiiséges szolgdlataiért és a mechanikai miivészetekben valo jartassagdért, amelyet kirdlyi
kéhdzak épitésénél bizonyitott”. Az oklevél szovege arra utal, hogy nem csak egyetlen palota épit-
kezéseit iranyitotta Janos koéfaragd. A visegradi palota mellett ezekben az években épiilhetett fel a
z6lyomi kiralyi palota és a diésgyéri var is, amelyek szimos rokon vonast mutatnak a visegradi kira-
lyi épitkezésekkel, igy feltehetSen ezekre is utalt az adomanylevél megfogalmazdja. Janos kéfaragé
ugyanakkor nem csak kiralyi palotak épitésében jeleskedett: Visegrad varosaban a palotakapolnan
dolgoz6 kéfaragomihely épitette fel ezekben az években a Boldogsdgos Sztiznek szentelt plébania-
templom uj hajéboltozatat is, melynek egyik zarokovét 1. Lajos kiraly cimere diszitette, utalva az
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épitkezést lehetévé tévo kirdlyi adomanyra. Janos kéfaragd eme épitkezések idején Visegrad varo-
sanak rangos polgarava vilt, akit a varoslakét 1358-ban birdnak is megvalasztottak.

A palota épitkezései azonban nem zarultak le teljesen az 1360-as évek kozepén, hanem az 1370-
es években djra elindultak, amikor vizvezetékkel, diszkutakkal és uj kertekkel bévitették a kirdlyi
rezidenciat. Az I. Lajos kordban, tobb szakaszban kiépiilt visegradi kiralyi palota a 14. szazad maso-
dik felében Eurdpa egyik legjelentdsebb és legpompasabb uralkoddi lakhelye volt.!!

I. Lajos kiraly nem csak a vérosi palotajat, hanem a fellegvérat is tovabbépitette. Az 6 uralkodasa
alatt éptilt 4t k6bol a var korabban fabol késziilt északi szarnya, a nyugati palotaszarnyat pedig 4tépi-
tették és folé uj, masodik emeletet huztak.

A kiralyi udvarnak koszonhetéen Visegrad varosanak fejlddése is toretleniil folytatddott ezek-
ben az évtizedekben. Még feltehetéen az 1340-es években, Lajos kiraly anyja, Piaszt Erzsébet egy
Szent Laszlonak szentelt 4gostonrendi kolostort alapitott a varosban. Az egyhajds, hatalmas nyugati
toronnyal ellatott kolostortemplom épitése 1357-re fejez6dhetett be, amikor Lajos kiraly egy oriasi,
koriilbelill 280 cm atmérdju harangot készittetett az 4j templom tornyaba. A korabeli Eurdpa leg-
nagyobb harangjat egy észak-német szarmazasu harangonté mester Konrad és testvérei a visegradi
alsovar udvaran ontotték, majd szerelték fel a templomtoronyba.'? Visegrad varosdban sorra épiiltek
a polgarok és nemesek emeletes kdhazai. Az udvari megrendeléseknek koszonhetSen viragzott a
kézmdipar: a piactérrél ismeriink egy 6tvosmihelyt, amely Konrad mester harangénté mihelyével
is kapcsolatban allt. A tér ttloldaldn egy csontfaragd miihely nyomai keriiltek el6.”® A tér végében,
a rév mellett allt egy keresked6hdz is. Kicsit tavolabb, a Duna partjan egy kovacsmthely és a koze-
lében egy tiveghuta mtikodott.™

Zsigmond kiraly kora

I. Lajos kirdlynak nem sziiletet fia 6r6kdse, igy 1382-ben bekovetkezett halala utan koronadi lanyaira
szalltak. Marianak szanta Lengyelorszagot és ezért IV. Kéroly csaszar és cseh kiraly fiaval, Luxem-
burgi Zsigmond brandenburgi érgroffal jegyeztette el, aki az eljegyzés utan a visegradi udvarban
nevelkedett, mig Hedvig 6roksége Magyarorszag lett volna, jegyese pedig Lipdt osztrak érgrof. A
kirdly haldla utan azonban 6zvegye Erzsébet kirdlyné megvaltoztatta férje rendelkezéseit, és Mari-
at korondztatta Magyarorszag kiralynéjévé. Szamos fotir azonban szembeszegiilt vele és a napolyi
Anjou-hdz egy masik agabol szarmazd, de Magyarorszagon nevelkedett és Lajos dltal a napolyi
tronra segitett Durazzoi Karoly hivtak be az orszagba. II. Karolyt 1385 végén meg is koronaztak,
am nem sokkal kés6bb Erzsébet parancsara a budai palotdban merényletet kovettek el ellene. A
stulyosan sebestilt kiralyt aztan Visegradra hoztak, ahol sebeibe hamarosan belehalt, majd testét a
Szent Andras monostorban helyezték el. Szabalyos temetésre ekkor nem kertilhetett sor, mivel egy
korabbi napolyi tiigyben vitaba keveredett VI. Orban a papaval, aki ezért kikozositette 6t az egy-
hazbol. Csak 1391-ben, Orban utédatdl, IX. Bonifac papatol kapott felmentést a halott kirdly, akit
ezutan temethettek megszentelt foldbe. II. Karoly hivei a kiralygyilkossagra valaszul felldzadtak, a
kiralynét és anyjat foglyul ejtették, majd Erzsébetet meg is gyilkoltak. Mariat azonban jegyese, Zsig-
mond kiszabaditotta a fogsagbdl és feleségiil vette, majd 1387-ben magat is Magyarorszag kirdlyava
koronaztatta.

Zsigmond és Maria el6deik nyoman szintén Visegradon rendezték be székhelyiiket, bar a ki-
ralyi par sokszor tartézkodott Budan is. A visegradi fellegvar feltehetéen mar I. Karoly koratdl, de
bizonyithatéan csak Zsigmond idejétSl a magyar koronazasi ékszerek 6rzéhelye volt. Zsigmond ko-

1 BUZAS-OROSZ 2010

12 37OKE-BUZAS-GROSZ 2009
1> GROF 1988

4 MESTER et al. 1997

Korok, kulturak, lel6helyek 2023




Korok, kulturak, lel6helyek 2023

13. kép: A visegrddi kirdlyi palota rekonstrukcidja Zsigmond kirdly kordban (Buzds Gergely - Pazirik
Informatikai Kft.).

raban is folytatédtak a palota és a fellegvar épitkezései, amelyek csak 1409 koriil fejezddtek be, ami-
kor a kiralyi udvar végleg Budara koltozott, ahol Zsigmond 1j palotaépitkezésekbe fogott. A kiraly
azonban tovabbra is igen gyakran tartézkodott Visegradon, 1410-ben szdsz herceget és a niirnbergi
vargrofot, majd 1412-ben a lengyel kiralyt is itt fogadta, s6t mikor az uralkodé 1412-1416 kozott
kiilf6ldon volt, az udvar hivatalai vissza is telepiiltek Visegradra. Zsigmond 1419-es hazatérése utan
az udvar mdr ujra Budan mikodott, a kiraly azonban 1426-ig megint gyakori lakéja volt a visegradi
palotanak, néha csaknem egy egész honapot is itt toltott, 1423-1424-ben pedig tobbszor is itt latta
vendégiil a dan kiralyt. 1425-ben a mar régota elhagyatott Szent Gyorgy palotakapolnat a boszniai
obszervans ferenceseknek adomanyozta, majd kolostort épitett szimukra a palota déli szomszéd-
sagaban.”

Visegrad virdgkora csak Zsigmond kiraly 1437-ben bekdvetkezett haldla utan ért véget. Zsig-
mond egyetlen lanyat, Erzsébetet, Habsburg Albert osztrak herceghez adta feleségiil, aki igy meg-
orokolte Zsigmond magyar és cseh koronait. Albert 1438-ban egy torok elleni hadjarat soran, a ta-
borban kitort jarvanyban megbetegedett, és onnan hazatérve — nem sokkal késébb, hogy elhagyta
Visegradot — Neszmélyen meghalt. Ozvegye, Erzsébet ekkor mér varandés volt, az orszagnagyok
azonban nem akartdk, hogy a koronat egy csecsemd viselje akkor, amikor az orszag déli hatdrait
a hatalmas torok birodalom fenyegeti, ezért behivtak Jagell6 Ulaszlo lengyel kirdlyt, hogy vegye
feleségiil az 6zvegy kiralynét és korondztassa magat Magyarorszag kiralyava. Erzsébet — hogy ezt
megel6zze — megbizta udvarholgyét, a kis Laszlé dajkéjat, Kottaner Ilonat, hogy sziiletendé fia sza-
mara lopja el a koronat a Garai Laszl6 macséi ban altal 6rzott visegradi fellegvarbdl. Az udvarholgy
1440 februar 20-21. éjjelén sikeresen végrehajtotta a feladatot, és igy majus 15-én Székesfehérvaron
V. Laszlot kirdllya is koronaztak. Az orszagot azonban Erzsébet nem tudta megtartani, igy fidval és
a koronaval egyiitt III. Frigyes csaszarhoz menekiilt. A magyar rendek julius 17-én a lengyel kiralyt
I. Ulaszl6 néven magyar kirallya vélasztottak, a két kiraly hivei kozott pedig polgarhaboru tort ki.
A terjeszked6 torok birodalom fenyegetése megnehezitette Uldszlé uralkoddsat. Mivel a kincstar
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kitirilt, igy kénytelen volt rossz mindségli pénzt veretni. Ilyen, szinte csak rézbdl vert pénzérmék és
félkész veretek keriiltek el a visegradi palota pénzverdéjének feltarasa soran is, ami arra vall, hogy
itt is végeztek pénzverést.

Matyas kiraly kora
Miutdn 1444-ben a varnai csataban I. Ulaszl6 kiraly a torok ellen kiizdve elesett, a kiralyi tron
mar egyértelmtien V. Laszléra maradt, de a III. Frigyes udvaraban é16 gyermek helyett az orszagot
ténylegesen Hunyadi Janos korményzd irdnyitotta, megosztozva a hatalmon szovetségesével, Ujlaki
Mikldssal. Visegrad ebben az idében Ujlaki kezében volt. Hunyadi 1456-ban, a torok szultan felett
aratott nandorfehérvari diadalt kovetd jarvanyban hunyt el. Fia, Hunyadi Laszl6 szerette volna meg-
tartani apja kormanyzdi tisztét, ezért meggyilkolta rivalisat, Cillei Ulrikot, az ifju kiraly bizalmasat.
V. Laszl6 azonban a gyilkossag miatt elitélte és kivégeztette Hunyadi Lészl6t. Hamarosan azonban
a kirdly is meghalt Pragaban. Az orszdgnagyok ekkor kiegyeztek a Hunyadi Laszl6 kivégzése miatta
fellazadt Szilagyi Mihallyal, Hunyadi Janos ségoraval, és 1458. janudr 24-én Hunyadi Janos maso-
dik fiat, Matyast valasztottak magyar kirallya, a kormanyzdi rangot pedig a kiralyi varakkal — igy
tobbek kozott Visegraddal — egyiitt Szildgyi Mihdly kapta meg. Az ekkor még mindossze 15 éves
Maityds azonban fiatal kora ellenére nem tiirte nagybatyja gyamkodasat, és mikor az a nyar folya-
man Osszeeskiivést sz6tt ellene, Matyas elfogatta 6t. Ezt kovetGen, 1459 tavaszan ostromolta meg a
kiraly parancsara Mayos Péter kapitany gyalogos katonaival a Szildgyi emberei altal 6rz6tt visegradi
fellegvarat is. Miutan azonban Matyas 1459 szén megbocsajtott Szilagyinak, a visegradi varat is
visszaadta neki. Szilagyi Mihaly egy év mulva torok fogsagba esett és a torokok kivégezték, igy
Visegrad ujra Matyasé lett, aki feleségének Podjebrad Katalinnak adomanyozta, feltehetéen azért,
mert a hagyomanyosan kiralynéi birtokban 1évé uradalmak z6mét anyjanak, Szilagyi Erzsébetnek
juttatta. A 14 éves Katalin azonban 1464. marcius 8-an elhunyt, igy Visegrad djra, immar végleg a
kiralyé lett.

Maityds csak 1463-ban tudta visszavaltani a még Kottaner Ilona altal Visegradrol ellopott, és
Luxemburgi Erzsébet altal Ausztriaba vitt koronat III. Frigyes csaszartdl, és 1464. marcius 29-én

14. kép: A visegrddi kirdlyi palota rekonstrukciéja Mdtyds kirdly kordban (Buzds Gergely - Pazirik
Informatikai Kft.).
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korondztatta meg magat vele Székesfehérvaron. Ezutdn, 4prilis 6-an Matyas dekrétumban rendel-
kezett arrél, hogy a koronat megszokott helyén 6rizzék, ami kétségkiviil a mar tjra kiralyi kézben
1év6 visegradi varat jelentette. A var ugyanakkor a kiraly el6kel6 foglyainak bortoneként is szolgalt:
1469-1472 kozott itt élt Podjebrad Gyorgy cseh kiraly fogségba esett fia, Viktorin herceg, majd 1472
tavaszan rovid ideig a kirély elleni 6sszeeskiivésben részt vevd Vitéz Janos esztergomi érsek. 1462 és
1475 kozott egy ideig kényszert(iségbdl felteheten a visegradi var lakdja volt IV. Vlad Tepes havas-
alfoldi vajda, ismertebb nevén Dracula is. Matyas utolso6 fogja a visegradi fellegvarban 1489-1490
kozott Varadi Péter kalocsai érsek volt, akit Arvarél hoztak ide, és csak a kiraly haléla utdn Corvin
Janos engedett szabadon.

Matyas kiraly korara Visegradot mar évtizedek 6ta elhagyta a kiralyi udvar, és a polgarvaros —
amely lakossaganak jelentGs részét a 14. szazadban az udvari tisztviselOk és kiséretiik tagjai alkottak,
illetve amelynek kereskeddi és iparosai az kiralyi udvar és az oda latogaté nemesek megrendelése-
ibdl élt — lassan lehanyatlott, lakdi nagy része elhagyta. Matyas 1473-ban a kiralyi palota mellett
allé, Zsigmond kiraly 4ltal alapitott és épitett, de erre az idére szintén elnéptelenedett obszervans
ferences kolostor jjaalapitasdra kért papai engedélyt, majd hozzékezdett az wjjaépitéséhez is. A
kiraly, hogy a véaros elnéptelenedését megforditsa, 1474-ben legalabb szaz erdélyi szasz csaladnak
biztositott adékedvezményt, ha azok Visegradra telepednek. Nem sokkal kés6bb megerdsitette a
korabbi uralkoddk altal a varosnak adott szabadsagjogokat is, s6t Gjabb kedvezményeket is biztosi-
tott az ide koltozéknek: tobbek kozott biintetéseik és addssagaik elengedését, valamint teljes ado- és
vammentességet.

Matyés ebben az id6ben szervezte at a visegradi kiralyi uradalom igazgatasat is. A visegradi
varnagyi méltésagot végérvényesen dsszekapcsolta a budai udvarbirdsaggal. 1476-ban Piber Bene-
deket nevezte ki a budai udvarbir6sag és egytttal a visegradi var élére is. A budai udvarbiré volt a
budai var gazdasagi vezetdje, és ekkoriban valt a kiralyi maganuradalmak iranyitdjava is. Feladata a
kirdlyi haztartds ellatdsa lett, amelyet ezen uradalmak jévedelmeibdl kellett fedeznie. Ez az atszer-
vezés Osszefiiggott Visegrad szerepének megvaltozasaval.

Matyas kiraly uralkodasa elsd felében nem tulajdonitott nagy jelent6séget Visegradnak. Udvarat
Budan rendezte be, legkedvesebb vadaszohelye pedig Didsgy6r volt, amely ugyan Zsigmond kiraly
ota a kiralynék javadalmai kozé tartozott, am mivel Podgyebrad Katalin halala utan, 1464 és 1476
koézott nem volt kirdlyné az orszagban, ebben az idében a kirdly birtokdban 4llt. 1476-ban azonban
Matyas tjra megndsiilt: a napolyi kiraly lanyat, Aragdéniai Beatrixot vette feleségiil. Beatrix nem
csak Didsgy6rt kapta meg, de mas téren is alapvetd valtozasokat hozott a kiralyi udvar életébe. Mig
Miatyas fiatal koraba alapvetéen katona-kiraly volt és nem sokat adott a pompara és reprezentaciora,
az Italiabol érkezett 4j kiralyné a fejedelmi hatalom gyakorlasanak 4j formdit honositotta meg a
magyar udvarban. Ezutan valtak Matyas uralkodasanak fontos jellemz6ivé az épitkezések, a miivé-
szetek és a tudomany tdmogatasa, iskolak és egyhdzi intézmények alapitasa. Mindezek olcsébb, de
nem kevésbé hatékony eszkozei voltak az orszag gazdagsaga és a kiralyi hatalom latvanyos bemu-
tatdsanak, mint a hdboruk. Felesége befolyasara a kirdly egyre nagyobb jelentéséget tulajdonitott
a fényliz6 és méltosagteljes udvartartasnak, amelynek fontos elemét képezte a kiralyi rezidencidk
modernizalasa, Gjjaépitése. F6 székhelye, a budai palota tjjaépitése mellett az 1470-es évek masodik
felében és az 1480-as években Matyds renovaltatta a visegradi, tatai, komaromi és pozsonyi palotiit,
varait is. Mindezek koziil Buda utdn a legnagyobb-szabdstu munkalatok Visegradon folytak.

Az 1476-1485 kozott folyd visegradi épitkezések iranyitasa a budai udvarbirdi tisztet is viseld vi-
segradi varnagy feladata volt. Egy Jagell6-kori forras a visegradi palota épit6jének Réskai Balazs bu-
dai udvarbirét nevezi, aki a palota munkainak utols6 szakaszaban, 1484-t6l viselte ezt a tisztet, am
az épitkezések — a palota 1479-es és 1483-as feliratos emlékei szerint — madr elédei: Piber Benedek
(1476-1481) és Tankhati Balint (1481-1484) idejében is javaban folytak. A csaknem egy évtizeden
at tart6 épitkezésen szamos kéfarago, acs, iiveges és mas mesterember dolgozott. Az épitémuhely
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magjat azok a mesterek alkottak, akik a visegradi kiralyi palota mellett 4116 obszervans ferences ko-
lostor 1473-ban, kiralyi timogatassal megindult Gjjaépitésén dolgoztak. E muhely vezetéje talan az
a Janos, ferences szerzetes lehetett, akit késébb, 1490-ben a kiraly Visegradrol kiild6tt Kolozsvarra,
az ottani obszervans ferences kolostor épitésének vezetésére. A visegradi palota épitdmiihelyének
kéfaragdszinje és kovacsmiihelye a ferences kolostor kiils6 udvaran, a kirdlyi palota déli keritésfa-
la mellett keriilt el6. A kolostor ebben az idében késziilt gotikus kéfaragvanyai teljes azonossagot
mutatnak a kiralyi palota és a fellegvar szamos Matyas-kori részletével, egyértelmtien bizonyitva,
a kolostoron dolgozé mesterek fontos szerepét a kiralyi rezidencia épitkezésein is. Ok végezték a
fellegvar szinte teljes, és a palota legfontosabb részeinek wjjaépitését. Stilusuk ugyanakkor felismer-
het6 tobb mas olyan épitkezésen is, amelyet az 1470-80-as években a budai udvarbirok és a kincstar
tisztvisel6i iranyitottak az orszag kiilonboz4 tajain. E stilus arrol arulkodik, hogy a mihely vezetd
koéfaragoi elsésorban a bécsi Szent Istvan templom épitGpaholyaban tanulhattak a mesterségiiket.'

A fellegvarat gyokeresen atépitették: a régi épiiletszarnyakat atalakitottak, és kozéjiik 4j épiilete-
ket is emeltek, igy a belsGvar egy zartudvaros, kétemeletes palotava alakult. A kirdlyi palota 4tépité-
sei még nagyobb szabdsuak voltak, bar itt 1j épiiletet egyaltalan nem emeltek, a régi palotaszarnya-
kat és a kerteket, udvarokat viszont szintén teljesen atalakitottak. A boltozatok, ajt6 és ablakkeretek,
kandallok, kalyhak, oszlopcsarnokok, erkélyek és kutak nagy része kés6gotikus stilusban késziilt,
nagyrészt a fellegvarban és a ferences kolostorban is dolgozé kéfaragok munkajaként, de az épit-
kezésen mas, késégotikus stilusban dolgozé kéfaragok, valamint Italidbdl és Dalmaciabdl érkezd,
reneszansz stilusban dolgozé szobréaszok és acsok is részt vettek."”

Miutdn 1485-ben Matyas kiraly elfoglalta, és Buda mellett masodik févarosava tette Bécset, a
visegradi palota fontos allomassa valt az uralkod6 szamara a két févarosa kozotti aton, melyet el6-

szeretettel tett meg Bucintoro nevli pompas dunai gélyaja fedélzetén. A fénytizéen tjjaépitett viseg-
radi palota elkapraztatta a Matyds udvardba érkezé kiilfoldi koveteket is: Bartolomeo Maraschi pa-

15. kép: A visegrddi kirdlyi palota diszudvardnak rekonstrukcioja Mdtyds kirdly kordban (Buzds Ger-
gely - Pazirik Informatikai Kft.).
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16. kép: A visegrddi fellegvdr rekonstrukcidja Mdtyds kirdly kordban (Buzds Gergely - Pazirik Infor-
matikai Kft.).

pai kovet 1483-ban Visegradot a f6ldi paradicsomnak nevezte egy, a papahoz irott levelében. Olah
Miklés, a késébbi esztergomi érsek a 16. szazad elején irott Hungaria cim{i miivében megdrzott egy
anekdotét a torok szultan kovetérol, akit Matyds a visegradi palotaban fogadott. A torténet szerint a
kévet olyannyira elamult a kiralyi udvar pomp4jan, hogy mire a kapolna el6tt trénolé Matyds elé ért
elfelejtette a szénoklatot is amit el6 kellett volna adnia. A fény(iz6 kiralyi rezidencidnak pontosan
ez is volt a célja: a barattal és az ellenséggel egyarant elhitetni, hogy Matyas Magyarorszaga gazdag
és erds orszag, amely ezért meg tudja védeni magat barkivel szemben. Matyds humanista tuddsai:
Antonio Bonfini, Galeotto Marzio, Pietro Ransano arrdl is gondoskodtak, hogy a Visegradi palota
hire messze foldre eljusson. Nekik koszénhet6, hogy még ma is elsésorban Matyas miiveként él a
koéztudatban a visegradi kirélyi palota.

Jagello-kor

Matyas élete végén megeskette az orszagnagyokat, hogy halala esetén torvénytelen gyermekét, és
kijelolt 6rokosét, Corvin Janost vélasztjak kirallya. Hogy akaratdnak érvényt szerezzen, az orszag
legfontosabb varait — igy Visegradot is — fidra bizta. Janos herceg nevében a visegradi varat leg-
htiségesebb hive, Raskai Balazs budai udvarbird és visegradi varnagy &rizte. Matyas halala utan a
féurak egy része — koztiik Kinizsi Pal és Bathory Istvan — megszegte Métyasnak tette eskiijét, és
a halott uralkodé egyik legnagyobb ellenfelének, a cseh kiralynak, Jagellé Uldszléonak a magyar
kirallya valasztasat tamogatta. Corvin Janos serege vereséget szenvedett a Kinizsivel és Bathoryval
vivott csontmezei csatdban, igy kénytelen volt lemondani a tronigényérél, de a megallapodas ér-
telmében Visegrad a birtokaban maradt. Ennek ellenére Ulaszl6 csapatai megostromoltak a viseg-
radi varat, amelyet — miutan az egyik tornya kigyulladt — a varnagya at is adott nekik. Mikor
1490. julius 31-én Ulaszlé atlépte a magyar hatart, Farkashidan elfogadta kirallya valasztasanak
az orszaggy(ilés dltal meghatarozott feltételeit, amelyek kozott az is szerepelt, hogy a koronat a ha-
gyomanyoknak megfelel6en a visegradi varban kell ériztetnie, és a varat az orszaggyilés altal meg-
valasztott koronaérokre kell biznia. E megallapodast 1492-ben II. Uldszlé dekrétumba is foglalta.

A fellegvarat ezutan a két koronadr altal kinevezett két varnagy kormanyozta, amely igy kikerlt a
kozvetlen kiralyi iranyitds aldl. A kiraly tisztvisel6i, a budai udvarbirdk, ezutan mar csak az alsévar
és a kiralyi palota élén alltak.

A korona6rok koziil Bakécz Tamds gydri, majd egri plispok kiilonos gondot forditott a visegradi
Szent Andras monostorra. A 13. szazad 6ta a bencések éltal lakott rendhaz erre az id6re csaknem
teljesen elnéptelenedett, ezért 1493-ban Bakdcz kozbenjarasara VI. Sandor papa a palos rendnek
adomanyozta. Bakdcz piispok a kolostor tjjaépitésében is a szerzetesek segitségére volt: anyagi ta-
mogatasarol tantskodik két kdbdl faragott reneszansz Bakocz-cimer toredék az épiilet teriiletérdl.
FeltehetSen ekkor épiilt fel a rendhaz késgotikus, bordas boltozatokkal fedett kerengéje.

Matyds halala utdn ledlltak a korabbi nagyszabasu visegradi épitkezések, és a visegradi mester-
embereknek mas megrendelések utan kellett nézniiik. 1491-ben a visegradi Janos iiveges mester
mar Esztergomba szallitott ablakiivegeket Estei Hyppolit érsek megrendelésére a visegradi mihe-
lyébdl, melynek a romjai a Rév utcaban kertiltek elé. A varos hanyatldsanak jele az is, hogy az 1492-
es orszaggytlés eltorolte Visegrad varosanak Matyas altal adomanyozott kiilonleges kivaltsagait,
majd az 1498-as orszaggy(ilés megismételte ezt a rendelkezést.

II. Ulészlo legjelentGsebb visegradi épitkezése a kiralyi palota mellett allé obszervans ferences
kolostor Matyas altal megkezdett tjjaépitésének befejezése volt. 1511-ben mar a végéhez kozeledett
a munka, amikor az esztergomi érsek vikariusa engedélyt adott a kolostor kozelében allé romos ka-
polna — minden bizonnyal a még I. Karoly altal alapitott Szent Gyorgy kdpolna — bontasdra, hogy
koveit a szerzetesek felhasznalhassak a templomuk j tornyanak épitéséhez. 1513-ban és 1514-ben
mdr az Gjjaépitett visegradi kolostorban tartottak meg az obszervans ferences rendtartomany koz-
gytléseit is.

I1. Uldszl6 és fia, II. Lajos rendszeresen hasznaltak visegradi palotajukat. II. Lajos még nem
sokkal a torokokkel vivott mohacsi csata el6tt, 1526 husvétja utan is meglatogatta visegradi ,,mula-
tohelyét”

17. kép: A visegrddi kirdlyi palota és vdr rekonstrukcidja a kozépkor végén (Buzds Gergely — Pazirik
Informatikai Kft.).
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Visegrad pusztulasa tosabbnak tartottak Buda kézre keritését. Mikor azonban Budandl kudarcot vallottak, november

Az 1526. augusztus 29-én bekovetkezett katasztrofalis mohdcsi csatavesztés és a kiraly haldla utén 13-dn visszatértek Visegrad al4, és hozzéfogtak a fellegvdr ostroméhoz. A tornyok és falak lovetését

az 6zvegyen maradt Habsburg Méria kirdlyné a budai és visegradi palotak kincseivel egyiitt hajo- 24-¢én kezdték el és sikertilt is olyannyira megrongdlniuk a vér tornyét, hogy az az ¢jszaka folyamén

kon Pozsonyba menekiilt. I. Szulejman szultan serege akadélytalanul vonult fel Buddig, portydzé Osszeddlt, ezért reggel a védok feladtik az ersséget. Az ostrom utén a gydztesek hozzdfogtak a

csapatai pedig Visegradot is megtdmadtak. A fellegvdrat megvédték az ide menekiilt parasztok és kérok rendbehozataléhoz.

szerzetesek, de a védtelen palotdban a térokok stlyos kdrokat okoztak: tobbek kozott dsszetorték a 1541-ben a torokok elfoglaltik Budat, majd 1543-ban Esztergomot. Ett6l kezdve Visegrad hely-

palota belsd udvarén 4116 Herkules-kutat is. A t6rok sereg visszavonuldsa utén a visegradi fellegvar zete tarthatatlannd vélt. 1544 mérciuséanak vegén vagy dprilis elején meg is jelentek a t6rok csapatok

ura, Szapolyai Janos koronadr és erdélyi vajda az Grzésére bizott koronéval kirallya koronaztatta Mehmed budai és Hasszan esztergomi pasa vezetésével Visegrdd alatt, és néhdny napon beliil az

magét. Az kordbban a Jagellokkal ktott rokdsodési szerzédés alapjén a magyar és a cseh tronra is alsovart el is foglaltak. Ezt kovetden agyuikat felvontattak a fellegvarral szemkozti Fekete-hegyre és

igényt formélé Habsburg Ferdindnd osztrak féherceget a magyar féurak egy részének tdmogatasa- megkezdték a falak rombolést, de nem jértak tul nagy sikerrel. Végiil a védok kifogytak a vizbdl,

val szintén kirallya valasztottak. 1527 nyaran Ferdindnd serege Nadasdy Tamds vezetésével elfog- és amikor Amadé Péter varnagy hidba kért segitséget Bécsbdl, csaknem egy hénapi ostrom utén,

lalta a visegradi varat Szapolyai embereitl. Maga Ferdinand is elment Visegrddra és megcsodalta aprilis 26-an szabad elvonulés fejében feladta a vdrat. A varbdl kivonulé mintegy 200 fényi érséget

a palotat, a varon keletkezett karokat pedig helyreallittatta. Perényi Péter koronadr Szapolyai Janos a torokok hitszegd modon legyilkoltdk, csupan Amadé Péter menekiilt meg, de késbb Konstanti-

megkorondzasa utdn a korondt nem vitte vissza Visegradra, hanem sajat flizéri varaban Oriztette, ndpolyban 6t is kivegeztek."

amig 4t nem 4llt Ferdindnd partjara, és a koronat is tadta a Habsburg uralkodénak, akit igy 1527. A kozépkori Visegrdd torténete ezzel véget ért. A torok hodoltsdg alatt a véros elnéptelenedett,

november 3-an szintén magyar kirallya tudtak koronazni. A korona ezutan visszakeriilt torvényes a palota romba délt, a vér pedig a hatalmas torok birodalom egyik tavoli, és nem is tul fontos hatdr

Grzési helyére, a visegradi fellegvarba. 1529 nyaran azonban I. Szulejmén szultan Bécs ellen induld menti helyérségévé vélt, amit a 16-17. szdzad fordul6jan a tizendt éves haboru, majd a 17. szdzad

hadai elfoglaltdk a visegradi varat, az ott 6rzott korondval egyiitt, majd a szultan mindkettSt dtadta végi felszabaditd hdborik tovabb romboltak. 1685-ben trok drsége a rommd I8tt és védhetetlennek

vazallusanak, a Visegradon a korondért személyesen megjelené Szapolyai Janosnak. Feltehet6en itelt visegradi vrat veégleg elhagyta.

Janos kiraly ekkor vihette el a koronat Visegradrdl, ahova az mar soha tobbé nem keriilt vissza. Vi-

segrad vara azonban nem sokaig maradt Janos kiraly birtokdban: 1530 §szén Ferdinand hadvezére Irodalom

Wilhelm von Roggendorf a varat visszafoglalta Ferdindnd szamara. BORUZS 2020 Boruzs K.: Visegrdd kora és kozépsé csdszdrkori emlékei. Visegrad régészeti mono-
1531-ben Visegradon folytak a fegyversziineti targyaldsok a két kiraly megbizottai: Wilhelm grafidi 7. Visegrad, 2020.

von Roggendorf és Hieronim Laski kozott, majd a visegradi alsévar varnagya, Ferdinand de Kyros BOZOKI 2012 Bozdki L.: Visegrdd, alsé- és felsévdr. Lapidarium Hungaricum 8. Pest Megye IL.

Konstantinapolyba utazott, hogy megszerezze a megallapodashoz a szultan jovahagyasat is. A tobb

o h - ’ RS A Szerk.: Lovei P. Budapest, 2012.
fordulds targyalasok végén a felek az egy éves fegyvernyugvas biztositékaként a visegradi varat,

Esztergommal, Egerrel és Késmarkkal egyiitt a lengyel kirdly és a szész herceg feliigyeletére biztdk. BUZASetal. 1994 Buzds G. - Laszlovszky J. - Papp Sz. - Szeker Gy. - Sz6ke M.: A visegradi ferences
A fegyversziinet lejartaval, 1532 méjusiban Janos kiraly serege Visegrad ostromdra indult. A kolostor. In: Koldulérendi épitészet a kdzépkori Magyarorszagon. Tanulmanyok (Miivészettorténet

fellegvar Orsége ellendllas nélkiil adta meg magat, de az alsovarat 6rz6 spanyol zsoldosok vitézen — Mtemlékvédelem). Szerk.: Haris A. Budapest, 1994. 281-304.

ellendlltak, amig a felment sereg meg nem érkezett, igy itt Janos kiraly kudarcot vallott. Julius BUZAS2011 Buzas, G.: The Royal Palace in Visegrad and the Beginnings of Renaissance Architecture

kozepén azonban, mikor Janos kiraly tjabb sereget kiild6tt Visegrad ellen, az als6varat is elhagyta in Hungary. In: Italy & Hungary, Humanism and Art int he Early Renaissance. Editors: Péter

az Orsége, igy szeptemberben mar Szapolyai Janos személyesen is meglatogathatta a meghdditott Farbaky - Louis A. Waldmann. Villa i Tatti, The Harvard University Center for Italian Renaissance

Visegradot. Studies 27. Florence, 2011. 368-407.

A Ferdinand és Janos kiralyok kozti haborunak az 1538-ban, Nagyvaradon kotott titkos béke
vetett csak véget, amelyben felosztottak az orszagot egymas kozt és kimondtak, hogy Janos halala
utan Ferdindnd 6rokli a magyar trént. A béke zaradékaban a felek arrol is megallapodtak, hogy

BUZAS2016 Buzés G.: Epitémiihely feltdrdsa a visegrddi ferences kolostor teriiletén. Archaeologia —
Altum Castrum Online. 2016. (http://archeologia.hu/content/archeologia/357/buzas-epitomuhely.

milyen mdédon gondoskodjanak majd kozosen a Visegradnal allomdsoz6 magyar dunai flotta meg- pdD) i

erdsitésérdl, ha a torokok a békekotés hirére tamadast intéznének Buda ellen. BUZAS et al. 2017 Buzas G. — Boruzs K. - Merva Sz. - Tolnai K.: Régészeti kutatdsok a viseg-
1539-ben Janos kiraly hézassagot kotott Jagellé Izabellaval, és az eskiivd utin kozosen elldto- rddi Sibrik-dombon. — Archaeological Investigations on Sibrik Hill at Visegrdd. Communicationes

gattak Visegradra, ahol ebbdl az alkalombol némiképp renovalték is a palota épiiletét. A kozépkori Archaeologicae Hungaricae 2017. Budapest, 2017. 193-234.

Visegradon ekkor tartozkodott utoljdra magyar kiraly. BUZAS 2018 Buzés G.: A kirdlyok Visegrddija. Visegrad, 2018.

1540 nyaran meghalt Janos kiraly, de hivei a nagyvaradi megallapodast felrigva, nem adtak at
az uralmuk alatt all6 orszagrészeket Ferdindndnak, hanem Janos kiraly csecsemd fiat, Janos Zsig-
mondot valasztottak magyar kirallyd. Ferdinand kiraly azonnal sereget kiildott Buddra, Leonhard

BUZAS 2021  Buzas G.: Salamon kirdly és Visegrdd. Vérak kastélyok templomok Evkényv 2021.
Kokény, 2021. 94-96.

von Vels vezetésével. A sereg oktober 8-an érkezett Visegrad ald, és rogvest hozzafogott az also- BUZAS 2022 Buzas G.: Visegrdd az Arpdd-korban. In: Arpadok orszédga: Tanulményok és katald-
var ostromahoz. Otnapi kemény harc utdn az ostroml tiizérség olyan sulyos karokat okozott a gus. Szerk.: Ritook A. - Simonyi E. Budapest, 2022. 153-159.

varfalakban — tobbek kozott leomlasztotta a lakdtorony déli sarkat is — hogy a védék megadtak

magukat. A fellegvarat viszont ekkor még nem sikeriilt Ferdindnd seregének elfoglalnia, mert fon- 18 IVAN 2004
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PINTER-NAGY KATALIN

AZ AVAR HADSEREG HARCMODORA ES FEGYVERZETE AZ fROTT FORRASOK
ALAPJAN

A nomad népek harcmodora kapcsan az irott forrasok tobbsége elsésorban a konnytifegyverze-
tl lovassag jelentéségét emeli ki. Az els6ként Hérodotosnal megfogalmazott jellemzdket, koztiik
a lovasijasz harcmodor leirdsat a késobbi szerz6k atvették, és a letelepiilt civilizacidk latokorében
aktualisan megjelend nomad népekre alkalmaztak a kozépkor folyaman. A korabeli szerz6k éltal
sokszor hasznalt toposzokat a modern kutatas is sokaig elfogadta és hangsulyozta a nomad népek
harcmodoréra vonatkozolag. Bér igaz, hogy a nomdadok tobbségénél a konnytifegyverzetii lovassag
volt a meghatarozo a haddszati taktikaban, és a korabeli kiils6 szemlél6k szamara is ez a harcmodor
volt az Gjdonsag, igy ezt jobban kiemelték a nomad népek esetében a katf6k. Emellett azonban az
irott és régészeti forrasok, valamint képi abrazolasok tiizetesebb vizsgalata soran megallapithato,
hogy a konnytfegyverzeti lovassag mellett a nomad népek taktikdja kapcsan nehézfegyverzeti lo-
vassaggal, gyalogsaggal és ostromtechnikaval is szamolhatunk. Munkam célja, hogy az avar hadse-
reg fegyverzetére és harcmodordra vonatkozé jelent6sebb irott forrasok adatait ismertessem.

Az avarokra vonatkoz6 kutféket vizsgalva megallapithatjuk, hogy az 567-ben a Karpat-meden-
cében megjelené nomad nép harcmodorardl, fegyverzetérdl tobb auktor emlékezik meg (huszon-
nyolc munka). A forrasok dont6 tobbsége az Avar Kaganatus korai korszakanak, a bizdnci-avar ha-
boruk idejének harcmodorardl ad szamunkra tdjékoztatast. A 7. szdzad masodik felétdl a 8. szazad
végéig terjedd idészakrdl semmilyen hiradasunk sincs erre a témara vonatkozdlag. A 8. szazad vé-
gén, a frank-avar haboruk idején pedig csak néhany adatunk van. Tehdt az avaroknal egy rovidebb
id6szakra szolgaltatnak tobb adatot a harcmodorrol, fegyverzetrél a kutfék. Az avarok harcmodo-
rat emlitd forrasok mufaja nagyon valtozatos. Torténeti munkakon és kolteményeken kiviil még
kiilonbo6z6 teoldgiai miivekben (szentbeszéd, legendak stb.), évkonyvekben, levelekben, egy frank
rendeletben és egy hadaszati kézikonyvben talalhatunk az avarok fegyverzetérél és harcmodorardl
adatokat. Ezek koziil kiemelend$ Maurikios Stratégikon cimii munkdja, ami specialisan haddszattal
foglalkoz6 m, azonban tobb antik irodalmi toposzt tartalmaz.

Az avar hadsereg fegyverzete az irott forrasokban

Az avarok fegyverzetérél a kutf6kben az ijrol, a nyilrol, a vagofegyverzetr6l, a landzsardl, az iit6- és
sujtofegyverrdl, a parittyarol és a véddfegyverzetrdl taldlunk egyértelmi adatot, tovabba feltételez-
het6, hogy panyvat is hasznalhattak az 6sszecsapasaik soran. A felsorolt fegyverek alkalmazasat — a
panyva, a parittya és a lovak vértezetének kivételével — a régészeti leletek is alatamasztjék, és igy
tobb esetben pontos informacidt nyerhetiink a fegyver szerkezetérél, felépitésérdl, tipusairél. Szer-
ves anyag alkotdelemeikbdl kifolyolag a panyva és a parittya hasznalata csak az irott forrdsokban
érhetd tetten.

A bizanci-avar haboruk iddszakara legjobb forrasértékkel bir e témaban Maurikios hadaszati
munkdja, amelyben felsorolja az avarok legjellegzetesebb fegyvereit, az altala hasznalt terminusok-
bdl kovetkeztethetiink ezek tipusaira is, amit a régészeti adatok is alatdmasztanak. A tobbi szerz
munkai kapcsan tobbnyire az altaluk emlitett fegyver hasznélatara kovetkeztethetiink az avar had-
seregben, ezen beliili tipusra csak néhany esetben.*

Az ij és nyil felépitésére, szerkezetére, tipusaikra nem nagyon utalnak a forrasok. Az auktorok
ezt a két fegyvertipust emlitik a legritkdbban az avaroknal, kizarélag a régészeti anyagbdl tudjuk re-

I PINTER-NAGY 2017, 85-86.
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konstrualni éket (csontlemezekkel ellatott osszetett reflexij).? Az avarok vagofegyvereir6l ugyanak-
kor szamos forras emlékezik meg. Az auktorok hiradasaibdl a hosszu, egy- és kétéld kard meglétére
egyértelmiien kovetkeztethetiink, melyek hasznalatat a régészeti adatok is alatamasztjak.> A régé-
szeti anyagban az egész avar koron 4t megfigyelhetd saxokra utal a frank-avar haboruk idészakaban
egy forrasban taldlhaté sax terminus.* Ebben az id6szakban azonban mar ezt a terminust annyi-
ra altalanosan, konkrét jelentés nélkiil hasznaljak a szerz6k, hogy pusztdn ebbdl az adatbdl nem
kovetkeztethetiink belSle konkrét tipusra, annak ellenére, hogy a régészeti adatok alatamasztjak a
hasznalatat.’ A régészeti anyagban a k6zép avar korszaktdl megfigyelhetd szablyakra® utal6 kifejezés
sem lelhet6 fel az irott forrasokban.” A vagofegyverek gyakorlati jelent6ségét mutatja az is, hogy
az auktorok hiraddsaban megtalalhat6 ezeknek a fegyvereknek a szimbolikus szerepe is az avarok
korében.? Szintén tobb szerzé emlékezik meg az avarok landzsdirdl, azonban elsésorban Maurikios
muve szolgaltat bévebb adatokat a landzsara vonatkozolag. Az altala hasznalt kovtdpiov kifejezés-
bél nem lehet egyértelmtien eldonteni, viszont jellemzésébdl kovetkeztetni lehet arra, hogy voltak
dofélandzsaik is. Erre a korszakra vonatkozolag a leletanyagbol viszont bizonyithaté a pancéltéré
dofélandzsa.® Az iit6- és stjtofegyverek koziil a baltdk egyszer tlinnek fel az irott forrasokban a bi-

2. kép: Hdtrafelé torténd ijazdsi mod egy Altaj-
1. kép: Lovasijdsz egy Altaj-vidéki tiirk kori db- vidéki tiirk kori dbrdzoldson (MOGILNYIKOV
rdzoldson (MOGILNYIKOV 1981, 126.). 1981, 126.).

2 Csupédn hdrom auktor emliti ezt a fegyvertipust: Georgios Pisidés 113-124.; Miracula S. Demetrii I. (14) 139.; Maurikios
XI. 2. 6; XI 2, 8. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 166. Az avar kori fjakra lasd bévebben példaul CS. SEBESTYEN 1930,
178-304.; CSALLANY 1939, 148-149.; SZOLLOSY 2004, 53.

* Péld4ul Maurikios (XI. 2. 6.), Georgios Pisidés (197-225., 328-339.), Zonaras (XIV 13, 7-23.) emliti ezt a fegyvertipust
(SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83., 166., 48.). Avar kori egy- és kétéld kardokra l4sd bévebben SIMON 1991, 282-283.;
CSIKY 2015, 299-302.

4 Epithapium Geroldi 1-4. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 299.

* GARAM 1991, 156-157.; CSIKY 2012, 382-384.; CSIKY 2015, 303-305.

¢ SIMON 1991, 282-283.; CSIKY 2015, 299-302.

7 Ez esetben fontos hangsilyozni, hogy sem a latin, sem a gérog nyelvben nem hasznaltak olyan terminust, mely egyértelm-
en a szablyara vonatkozott volna (PINTER-NAGY 2017, 91.).

8 Erre vonatkozoéan egyrészt Menandros Protéktor torténeti munkdja szolgaltat adatokat, mely részletesen megemlékezik az
579/580. évi bizanci-avar szerz8déskotéskor alkalmazott eskiiformuldrdl. Bajan elészor avar szokds szerint a kivont kardja
el6tt eskiidott meg arrdl, hogy a Szavan épiil6 hidat nem a bizanciak elleni hadba vonulasra akarja hasznalni. Ezt kovet6en
az avar kagan azt hangsulyozta, hogy kard dltal vesszen el 6 maga és egész népe is, ha megszegi eskiijét (Menandros Protéktér
471.,25-476., 25. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 47.).

? Maurikios I. 2. 2., XI. 2, 6. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 80., 83.; Theophylaktos Simokattés I 16. 1.; VII 9. 12. vé.
OLAJOS 2012, 118. Avar kori landzsékra ldsd b6vebben CSIKY 2015, 69-142.

zanci-avar haboruk iddszakaban, ez esetben azonban megallapithato, hogy nem fegyverként hasz-
naltak éket.'® A régészeti anyagban azonban egyértelmtien tetten érhetd a hasznalatuk az egész avar
koron at."! A parittydkra — szerves anyagbol valo felépitésiik folytan — csak az irott forrasokban
lelhet6 fel az avarokra vonatkozé néhany bizonytalan adat.'? A forrdsok adataibol agy tlinik, hogy
egyszerlibb felépitésii eszkozrdl lehetett sz6. Ezt a fegyvert valdszintleg Bizancbdl vagy valamelyik
nyugat-eurdpai néptdl vehették at az avarok. Valdszinisithetd, hogy az avarok is hasznalhattdk a
panyvat harcaszatukban, annak ellenére, hogy az auktorok nem emlitik ezt az eszkozt az avarok fel-
szerelése kozott.” Az avarok vértezete kapcsan a bizanci—avar haboruk idészakdban Maurikios koz-
1ésébdl kittinik, hogy az avar hadseregben alkalmaztak a sodronypancélt, amit a régészeti adatok is
aldtamasztanak. Még harom masik irott forras (Theodéros Synkellos és Menandros Protéktor mun-
kai, Miracula S. Demetrii) is utal az avarok fémvértezetére, de nem donthetd el a leirasokbdl egyér-
telmten a fémpancél tipusa.'"* A régészeti anyag alapjan viszont bizonyithato, hogy az avaroknak a
sodronypancélon kivill volt még lemez- és kombinalt pancélzatuk (sodrony és lemez), és a lemezes
vért volt a legelterjedtebb a leletanyagban.”” A frank-avar haborik idészakara az irott forrasok ko-
ziil a 805-0s dietenhofeni rendeletbdl kikovetkeztethetd, hogy ebben az idészakban az avarok hasz-
nalhattak frank tipusu lemezpancélt is.'® A bizanci-avar haboruk korszakanak sisakhasznalatardl
frott forrasok és régészeti adatok allnak a rendelkezésiinkre. A Maurikios altal emlitett terminus az
avarok sisakjahoz tartoz6 nyakvédét jeloli. Theoddros Synkellos miivébdl megallapithatjuk — mig
Maurikios csak kozvetve utal ra —, hogy az avaroknak volt fémsisakjuk is, a forrasban taldlhat6
kifejezés félgombos, pantos vagy hegyesedd konikus alaku tipusra utal.”” Az el6bbi tipus meglétét
tamasztja ala a kora avar kori néhany régészeti lelet.'® A kés6 avar korra vonatkozdan a nagyszent-
mikldsi kincs ,,gy6ztes fejedelem” dbrazolasa szolgaltat informacidkat a vértezetrdl: sodronypancél,
lemezekbdl szegecselt pantos sisak, vallat, fillet, tarkot takaré sodronycsuklya.'® Kevés informaci-
onk van az avarok pajzshasznalatardl. A bizanci-avar haboruk idészakaban az irott forrasok éltal
emlitett pajzsterminusok a pajzsra dltalaban vonatkoznak, nem jelolnek konkrét tipust. Csupan
Menandros Protéktor utalasabol kovetkeztethetiink arra, hogy az avaroknak konnytszerelékes, fa-
bdl késziilt, bérrel bevont pajzsaik (is) lehettek.? Maurikios és Theodéros Synkellos egybehangzé

1 Miracula S. Demetrii I. 14. 139., 147. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 115-116.

1187UCSI 2012, 121-129.; SZUCSI 2014, 113-186.

1 Theodéros Synkellos XIX 305., 37-306., 12. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 187.

13 PINTER-NAGY 2019. A panyvavetés alkalmazésa a harcaszatban a Kr. u. 2. és 6. szazad kozott széles kérben elterjedt
a nomad népeknél (szarmatdk, alanok, hunok) (MORAVCSIK 1967, 276-280.). A késGbbiekben azonban nem figyelhet
meg a kutfékben ez a fegyver, csak a mongoloknal tlinik fel ujbdl a forrasokban a hasznalata (SHM 91.). Ennek ellenére
azonban nem jelenthetd ki egyértelmten, hogy a 6. szazadtdl a mongolokig terjed6 id6szakban a nomad népek ne hasz-
naltak volna panyvat. Egyrészt fontos hangsulyozni, hogy a panyva nemcsak fegyverként szolgélt, hanem fontos eszkoze
volt a nomad népeknek a nagyallattarté pésztorkodasban. Mésrészrdl a fogolyszerzésben is hasznos lehetett. Az avarok
esetében is utalnak arra a kutf6k, hogy a szlavoktol rabszolgdkat hurcoltak el, és példaul bizanci teriiletekrdl is szereztek
foglyokat (SZADECZKY-KARDOSS 1998, 21., 219-220.; POHL 1988, 40.; POHL 2015.; SZADECZKY-KARDOSS 1994,
207.; SZADECZKY-KARDOSS 1996, 21.). Ugy tiinik, ekkorra mar a bizanci hadseregben is dltalinos fegyverré vélt a pany-
va, ugyanis a hasznélatarél Maurikios is megemlékezik a bizdnci hadsereg fegyverzete felsorolasakor (Maurikios I. 2. 7. vo.
DENNIS-GAMILLSCHEG 1981, 81.).

' Maurikios XI. 2. 6.; Menandros Protéktor EL. 208., 11-210., 2.; Theodoéros Synkellos XVIII 305., 13-36., XXIV 308., 1-21.,
XLVI 317.,29-36., 318., 2-5.; Miracula S. Demetrii I1.2 199, 203. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83., 46., 186-188., 159.
15 CSALLANY 1960, 17-22.; CSALLANY 1972, 9-41; PASZTOR 1995, 60-63.; HAGA 2021, 47-51.

1 A forras arrdl sz6l, hogy Nagy Kéroly megtiltja a pancélok és a fegyverek szallitdsat szlav és avar teriiletekre (Karolus Mag-
nus, Capitulare 44., 7. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 307.).

17 Maurikios I. 2. 2.; Theodéros Synkellos XVIII 305., 13-36. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 80., 186.

'8 Mez8band pantos sisak (X. sir) maradt meg (KOVACS 1913, 13. kép). Németszentpéter/Sanpetru German lamellas vassi-
sak toredéke (ERDELYT 1982, 175-177.), bacstjfalusi arcvédd lemez (CSALLANY 1953, 134., 138-139.) és a hajdtdorogi
sisak részét képezd bronzkorong (LORINCZY-STRAUB 2012, 399-400.).

19 BALINT 2004, 416-420.

» Miracula S. Demetrii I. 123.; Gedrgios Pisidés 409-430.; Menandros Protéktor EL. 476., 26—477., 18.; Maurikios XII. 10.
5-8.v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 114., 191., 47-48., 84.
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4. kép: Ldandzsds, pdncélos harcos re-
3. kép: A nagyszentmiklosi kincs 2. szdmii korséjdnak  konstrukciéja egy Altaj-vidéki tiirk kori
~gy0ztes fejedelem” dbrdzoldsa (BALINT 2004, 360.  dbrdzolds alapjin (DOSZIMBAJEVA-

alapjan Boldog Zoltdn rajzolta). GOLDEN-OSZAVA 2013).

hiradasabol tudjuk, hogy az avar hadsereg lovainak egy része rendelkezett vértezettel. A kifejezések
azonban nem utalnak konkrét pancéltipusra, de az bizonyos, hogy hasznaltak fémbdl késziilt pél-
danyokat is.”!

Az avar hadsereg harcmodora

Ahogy mis ,,barbar” népek esetében, az avaroknal is érzékelhetd, hogy az auktorok tobbsége igyek-
szik negativ szinben feltiintetni szokdsaikat, harcmodorukat, kiilsé megjelenésiiket. Az avarok ese-
tében is erésen tulzé mdédon emlékeznek meg arrdl, hogy hitszegdk, haszonles6k, ,,komiszok és
kétszintiek, kegyetlenek és ocsmany a megjelenésiik.?

A hadjaratokra torténé felkésziilésre, a hadsereg felvonuldsara az avarokra vonatkozdlag tobb
forrds szolgaltat adatokat szimunkra. Fontos szempont volt a nomad népek esetében is a killonbg-
z0 taktikai elemek begyakorlasa. Az avarok kapcsan Maurikios egyrészt 4ltalanossdgban utal arra,
hogy nagy gondot forditanak a I6haton torténé nyilazas gyakorlasara is. Emellett a Stratégikon szer-
zGje ismerteti az avarok vadaszati szokasait is, és kiemeli, hogy ez lényegében hadigyakorlasnak is
tekinthetd. Beszamol e nomad nép vadaszatanak a mozzanatairdl és arrdl, hogyan alkalmazzak és
gyakoroljak a csatédkban hasznalt taktikai elemeket.®

A csatak soran végrehajtott kiillonboz6 taktikai elemek sikeressége érdekében a gyakorlas mel-
lett fontos szempont volt a fegyelem betartasa is. Az avarok esetében Maurikios hadaszati munkaja-
ban talalunk erre vonatkozéan informaciokat. A hadaszatban jartas csaszar utal arra, hogy az avar
hadsereget a félelem tartja egyben, és vezet6iktol esetleges hibak elkovetése esetén stlyos retorzi-

2 Maurikios I. 2. 6.; XI. 2. 7.; Theodéros Synkellos XVIIL. 305., 13-36. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 80., 83., 186.

2 Péld4ul Gedrgios Pisidés 113-114.; Theodéros Synkellos 301., 24-302, 8.; Maurikios XI. 2. 3. v. SZADECZKY-KARDOSS
1998, 166., 176., 83.

23 Maurikios XII. 10. 5., 7., 8., 33. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 84.
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oOkra szamithattak.* A Bizanc elleni sikeres hadjaratok egyik el6feltétele volt, hogy az avaroknak
széles korti ismeretei legyenek a birodalomrdl. Fontos feladat volt egy-egy hadjarat meginditasa
el6tt és a hadjaratok kozben is tajékozodni a kiszemelt teriiletek foldrajzi helyzetérdl és népességérol
stb., valamint az ellenfél hadseregének felépitésérdl, 1étszamarél, hadmozdulatairdl. Ennek ellenére
az avarokra vonatkozdlag csak kevés adatbdl kovetkeztethetiink erre a tevékenységiikre, de valo-
szin(isithetd, hogy az avarok is rendelkezhettek kiilonboz6 felderits egységekkel. Maurikios azon-
ban ebben a kérdésben is csak dltalanossagban nyilatkozik, miszerint ,,igyesen kilesik” a megfeleld
helyzetet, és azt ki is hasznaljak.”® Azonban mads forrasokbdl kidertil, hogy az avarok a szamukra
ismeretlen teriileteken jol tdjékozédni képes emberek, ,,Gtikalauzok” segitségét vették igénybe, akik
a kivant célpontig kalauzoltak seregiiket.”® Emellett az avaroknal az a jelenség is megfigyelhetd,
hogy a felderit6k az ellenfél hadseregébdl elfogott foglyoktdl, ,,nyelvektSl” szereztek informacidkat
az ellenség hadseregére, hadmozdulataira.”

A nomad hadsereg vonulasaban komoly nehézséget okozhatott a folyokon torténé atkelés, amit
tobbféle modon oldottak meg. Az avarok kisebb folydk esetében egyszertien atusztattak a lovaik-
kal,”® vagy pedig bevérva a telet a befagyott vizen keltek 4t.” Emellett az alavetett népeikkel (szlavok)
vagy pedig szovetségeseikkel (bizanciak, langobardok) is épittettek atkelésre alkalmas eszkozoket.
A bizanciak hajok biztositasaval és hidak épitésével jarultak hozza az avarok folyon torténd atkelé-
séhez szovetségi viszonyuk iddszakaban.*® A langobardok hajoépité dcsokat biztositottak az avarok
szamara egy alkalommal.®' Az avar hadsereg alavetett szlav egységei pedig egyszert fatorzsbél ki-
vajt csonakokat szolgaltattak az avar hadsereg szamara.” A szovetségesek és az alavetett segédnépek
mellett azonban az is megfigyelhet6 az auktorok munkaiban, hogy az avarok sajat maguk is alkottak
vizi eszkozoket. Maurikios a ,,szkita modra” torténé hidépitésre hivja fel a figyelmet.® A forrasok
adataibdl azonban nem lehet megallapitani, hogy a ,,szkita médra” épitett hidnak milyen sajatossa-
gai voltak, és miben kiilonbozott a bizanciakétol. Ezenkiviil Sirmium ostromanal talalkozunk azzal
az irott forrasokban, hogy a Szavan 4tivel hid épitésében avarok is részt vettek.**

A hadjaratokon résztvevé avar hadsereg is tobbféleképpen oldotta meg az utanpoétlas problé-
majat. Egyrészt biztosithattak maguk szdmara az élelmet zsékmanyolasbdl és esetleg vadaszatbdl.™
Masrészrél szamos felszerelést kénytelenek voltak magukkal vinni a hadjaratokra, amelyekre a kuat-
f6k a szekereik emlitésével (is) utalnak.*® Tetten érhet6 a forrasokban tovabba az is, hogy a had-
jaratokra jelentds szamu tartalék l6allomannyal indultak.’” Tovabba megfigyelheté a kutfékben,
hogy a békekotések alkalmaval biztositottak maguk szamara elldtmanyt,*® valamint mas népekkel

2 Maurikios XI. 2. 3. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

25 Maurikios XI. 2. 5. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

% Suda I1. 549. 3-5. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 37.

¥ Theophylaktos Simokattés VI. 5. 2-3., 11-16. vo. OLAJOS 2012, 220-222.

% Theophylaktos Simokattés VI. 14. 7. vo. OLAJOS 2012, 258.

» Corippus IIL 151-152., 231-401. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 29.

30 Menandros Protéktor 208., 11-210., 2.; Zonaras XIV. 11., 18-19. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 46., 48.; Pseudo-
Ephraem VI. 24. vé. KMOSKO 2004, 136.

*! Paulus Diaconus IV. 20. v6. GALAMB 2012, 132.

** Theophylaktos Simokattés VI. 3. 9., 4. 1. vo. OLAJOS 2012, 218.; Chronicon Paschale 722., 14-724., 7., 724., 9-725., 15.;
Theodéros Synkellos XXII. 307., 8-17., XXIII. 307., 37-40. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 185., 187.

33 Maurikios XI. 4. 16-17. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 84.

* Menandros Protéktér 471., 25-476., 25. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 47-48.

3 Menandros Protéktor 208., 11-210., 2. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 46.; Paulus Diaconus IV. 24. v6. GALAMB
2012, 134.

3 Corippus IIL. 231-401.; Theodéros Synkellos XIII. 303., 10. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 29., 176.; Theophylaktos
Simokattés VII. 11. 7., VIL 13. 4. v6. OLAJOS 2012, 254., 256.

37 Maurikios XI. 2. 13. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

3 Gregorius Turonensis IV. 29. vé6. ADAMIK-MEZEI 2010, 292.; Menandros Protéktér 454., 14-22. v6. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 32.
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szovetségben vezetett hadjarat esetében a szovetséges tarsuk is gondoskodhatott az avar hadsereg
utanpétlasarol.”

A csatak kezdetének idépontjara az avarok kapcsan néhany adatunk van, miszerint egyrészt
megfigyelheté naluk a hirtelen, rajtaiitésszerti, gyakran éjszakdra iddzitett timadas.” Masrészrél
arra is talalunk adatot a kutf6kben, hogy kozépkori szokds szerint az avarok is az ellenféllel el6re
megegyeztek a csata idépontjaban.*

Az avarok hadrendjérdl szintén Maurikios tdjékoztat minket, véleménye szerint a ,,bizdnci min-
taju” harmas felosztassal (jobb és bal szarny, kozépvéd) szemben az avarok tobb kiilonboz6 ezredbe,
egységbe tomoriilnek, mely feldlldsukkor egységes, egyetlen csatarendnek tlinik. Végeredményben
ez az egységesnek latszé hadrend bomlik fel a tdmadasaik soran tobb részre, melyek kiilonb6z6
taktikai utasitasokat hajtanak végre.*> Ezt a jelenséget mas auktor munkajdban talalhaté informaci6
is megerdésiti.

Az avar hadsereg létszamardl szamos forras nyujt informaciét, azonban a kozépkori forrasok-
ban fellelhetd létszamadatok tobbségében eléggé megbizhatatlanok, igy messzemend kovetkezteté-
seket nem lehet levonni a hadsereg 1étszamardl. Ami azonban kittinik az adatokbol, hogy az avarok
hadi szervezddése tizes rendszeren alapult, ahogy mads steppei torok és mongol nyelvli népek, va-
lamint mds kultarkoérbél szarmazé (példaul bizanciak) népek esetében is a hadsereg szazadokbdl,
ezredekbdl, tizezredekbdl épiilt fel.*

Az avar hadseregben az emberi hanggal és a hangszerekkel torténd katonai jeladasok, valamint
hadijelvényekre utalé adatok figyelhet6k meg az irott forrdsokban. Tobb auktor munkdja utal arra,
hogy az avarok a csatdk kozben kialtasokat, kiilonb6zé hangadasokat és a kiirtjeleket hasznaltak.>
Ezek tobbféle funkciot tolthettek be. Egyrészt az ellenség megfélemlitésére, sajat ,,harci kedviik fel-
tiizelésére” szolgalhattak, valamint az avar hadseregen beliili csapategységek kozotti kommunika-
cidra, katonai jelzések tovabbitasara. Az avar hadsereg katonai jeladasai koziil az irott forrasokban
leghangstlyosabban a kiirtok szerepe figyelhet6 meg, melyek az avaroknal a hadba vonulds jelképe-
ként, valamint a kagan harci jelvényeként értelmezhetéek. Tovabba néhany adatbol egyértelmiien
kitiinik, hogy a kiirtoket harc kozben is hasznaltak, melyek ez esetben szolgalhattak a harc kézbeni
kommunikaciéra a kiilonb6z6 egységek kozott.*® Az avaroknadl a hadijelvényekre is talalunk példat,
melyek kozé a zdszlos landzsa és a korbacs vagy ostor sorolhatd. Tovabba feltételezhetd, hogy az
auktorok dltal megemlitett dobok erre a célra is szolgalhattak.*” A pszicholdgiai hadviselés egyik
formajaként értelmezhet6 az avaroknadl is megfigyelhetd jelenség, hogy nagyobb létszaminak pro-
béljak feltlintetni a hadseregiiket az ellenség szemében, mint amekkora val6jaban. Erre vonatkozo-
an Maurikios Stratégikon cim(i munkdjéban talalunk j6 adatokat, aki a tartalék lovak ilyen szerepét
is hangstlyozza.®® Az avaroknal megfigyelhetd az is, hogy kiilonb6z6 varazslasi praktikakhoz is
folyamodtak a gy6zelem elérése érdekében.®

Az avar hadsereg tdbordnak a védelmérdl Maurikios emlékezik meg, aki szerint nem létesitenek
koriilarkolt tabort, viszont érszemeket allitanak, amivel biztositjak, hogy ne érje éket rajtaiités.”® Az

* Menandros Protéktér 208., 11-210., 2. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 46.; Paulus Diaconus V. 18-21. vé. GALAMB
2012, 161-162.

“ Maurikios XI. 2. 5., 10. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

! Theophylaktos Simokattés VIII. 3. 9. vé. OLAJOS 2012, 271.

2 Maurikios II. 1. 6-7., XI. 2. 12-15. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 81., 83.

* Példaul Theophylaktos Simokattés VIIIL. 2. 10-4. 3. v6. OLAJOS 269-272.

# ZIMONYI 2004, 108.; ZIMONYI 2005, 89.

4 Theodéros Synkellos XXXII. 310., 37-311., 16.; Suda II. 355. 6-16.; v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 188., 40.

4 Corippus I11. 345-349.; Theodéros Synkellos XXXII. 311., 3. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 27., 188.; Theophylaktos
Simokattés I. 4. 1., VII. 11. 9. v6. OLAJOS 2012, 78., 254.

7 Chronicon Paschale 712., 9-713., 11. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 165.; BALINT 2004, 364.

4 Maurikios XI. 2. 9., 13-14. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

* Gregorius Turonensis IV. 29. vo. ADAMIK-MEZEI 2010, 292.

%0 Maurikios XI. 2. 10-11. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

avar hadsereg kapcsan csak az alavetett szlav segédnépiiknél figyelheté meg egyértelmiien a tabor
szekérsanccal torténd védelme.”' Emellett feltételezhetd, hogy a sziikséges felszereléseket (példaul
élelem, fegyverek, satrak és az ostromeszk6zok egyes részei) szekereken magaval szllit6, hadjaratra
vonul6 avar sereg a tabora kialakitasanal ezeket a szekereket felhasznalhatta tabora védelmére.*

A hadsereg egységei koziil a hadjaratra vonuld sereg biztositasat az elévéd latta el, mely legtobb-
szOr az alavetett segédnépekbdl verbuvalddott. A bizanci-avar haboruk idészakaban tobb forras is
megemlékezik az avar hadsereg el6védjérél.>® Ezekbdl egy forras utal egyértelmtien arra, hogy ezt
az egységet alavetett szlavok alkottak az avar hadseregben.’* Az avarok harcmodoranak értékelése
kapcsan érdekes jelenséget figyelhetiink meg az irott forrdsokban. Mig a legtobb nomad nép eseté-
ben a konnytfegyverzetii lovasijasz harcmodort (ij és a nyil hasznalata, kivalé lovaglotudas, gyalo-
gos kozlekedésre és harcmodorra képtelenek) hangsulyozzak erdteljesen, addig az avarok esetében
teljesen mas kép bontakozik ki az irott forrasok tobbségének adataibdl. Maurikios ugyan ennél a
nomad népnél megemliti — toposzt hasznalva —, hogy gyalogosan nem képesek harcolni, mivel
jarni sem tudnak, de a tobbi forrasban nem érzékelhet$ a konnytifegyverzet(i lovassag erételjes,
hangsulyos szerepe.” Lindner sz6 szerint vette a forrdsok adatait, arra a kovetkeztetésre jutott, a 6.
szdzad végi avar tamadasokrol sz6l6 leirasok azt mutatjak, hogy a lovassaguk nem jelentds, és nem
mutathat6 ki a konnytfegyverzett lovasijaszok nyoma. Véleménye szerint az avarok jelentésebb
Osszecsapasai gyalogsagi csatdk voltak.® A forrasok adataibol kibontakozo kép azonban valdszind-
leg nem azzal magyarazhatd, hogy az avar hadseregnek nem volt jelentds konnytifegyverzetii lovas-
saga, inkabb a bizanci szemléletmdd valtozasdban keresendd a megoldas. A Volgat a 370-es években
atlépd hunok jelentds tamadast intéztek a Romai Birodalom és a birodalmat koriilvevd ,,barbar”
népek ellen. A hun tamadasok jelentds hatast gyakoroltak Eurdpa etnikai képének atalakulasara.
A mindent elsopré hun timadds sokkhatasként érhette a romaiakat, amit ersen tlz6 méodon le is
jegyeztek. A hunok esetében a sajat hadseregiikben, harcmodorukban idegen, ismeretlen elemeket
hangsulyoztak, emelték ki. A délorosz steppén a 6. szazad masodik felében megjelend avaroknal
viszont mar nem volt ennyire meglepd, idegen a nomad konnytfegyverzetli lovasnomad taktika a
letelepiilt birodalmak szdmara. Ugyanis az 5. szazad kozepétdl megfigyelhetd példaul, hogy a bizan-
ci harcmodorra jelents hatdst gyakoroltak a birodalom hataraindl megjelené nomad népek. Tehat
az avarok ,tetteit” lejegyz6 auktorok szdmara nem az volt a lényeges szempont, hogy a kénnytifegy-
verzetl lovasijasz harcmodorukat hangsulyozzak, hiszen err6l mar jelentds tapasztalataik voltak, és
nem volt ismeretlen a szimukra.”’

Az avarok harcmodora kapcsan megfigyelhet6 a forrasokban az ék alakban térténd tamadas,
amikor szétsz6rddo, tobb egységbdl allo, laza csatarendrél van sz6. Maurikios irja le el6szor részle-
tesen a szinlelt megfutamodas taktikajat:*® a szinlelt megfutamodast, a rajtaiitésszert, lesb6l torténd
tdmadadst és a bekeritést. Ennek a taktikai elemnek a lesben 4llas, bekerités eleme szintén az avarok-
nal tlinik fel el6szor.”® Emellett hangstlyozando, hogy a bekerités nem kizardlag a szinlelt megfu-

*! Theophylaktos Simokattés VII. 2. 1-5. vé. OLAJOS 2012, 235.

52 Corippus I1I. 231-401.; Theodéros Synkellos XIII. 303., 10. vd. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 109., 176.; Theophylaktos
Simokattés VII. 13. 4. v6. OLAJOS 2012, 256.

** Példaul Theophylaktos Simokattés II. 11. 9-11. v6. OLAJOS 2012, 112.

5 Fredegar V. 48. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 173.

55 Maurikios XI. 2. 19. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 83.

* LINDNER 1981, 17.

¥ PINTER-NAGY 2017, 166-167.

*8 Emellett hangsulyozandé, hogy a hunok esetében tobb forras kisebb utalasaibdl egyiitt vazolhatok fel a fent nevezett
taktikai elemek.

% Maurikios IV. 2. ford. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 81.
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tamoddshoz kapcsolodik, mas kontextusban is megfigyelheté a nomadok hadi repertodrjaban, és
ezen beliil az avarokéban is.° A hunoknal a hatrafelé nyilazas is a szinlelt megfutamodas taktikai
elemeként tlinik fel a katfékben. Az avarok esetében viszont egyaltaldan nem figyelheté meg az irott
forrasokban, ugyanakkor egy, az avarokkal azonosithaté abrazolason szerepel ez a nyilazasi méd
a frank-avar haboruk iddszakabdl.' A konnytfegyverzetii lovassag egyik jellegzetes, nem csak a
nomad népekre jellemzé hadifogésa, a felperzselt fold taktikaja szintén feltételezhetd az avaroknal.
A kutatok egy része Nagy Karoly 791-es hadjarata kapcsan ugy véli, hogy az avarok ezt a taktikat
vetették be a frankok ellen, és ezzel kényszerittették ki a frank sereg visszavonulasat.*

A kénnytifegyverzet(i lovassig mellett azonban feltételezheté nehézfegyverzeti lovassag is. Ugy
tlinik, hogy a bizanci-avar hédbortk iddszakaban jelentésebb szerepiik lehetett ezeknek a nehéz-
fegyverzetl lovas osztagoknak.®® Az avar nehézfegyverzetli lovassignak {6 tamadofegyverzete a
hosszt dofélandzsa volt és esetleg a hosszu, kétélti kard. Valamint a harcos pancélozottsaga mellett
feltételezhetd, hogy a lovat is ellattak vértezettel.* A késGbbiek folyaman, a frank-avar habortik
id@szakaban valdszintleg ujbol nagyobb jelentdsége lehetett a nehézfegyverzetli lovassagnak, bar
korantsem akkora, mint amilyen a Bizanci Birodalom elleni hadjaratok idején.®® Ebben a kései id6-
szakban megjelenhettek frank tipust fegyverek is a felszerelésiikkben (példaul pancél).*

Egy-egy csata esetében feltételezhetd, hogy a konnytfegyverzeti lovasijaszok kiilonboz6 takti-
kai elemeik bevetésével felbomlasztottak és szétzilaltak az ellenfél hadrendjét, és valdszintileg ekkor
vethették be a nehézfegyverzetli lovas egységeiket, melyek végs6 csapast mértek az ellenfélre.

Tobb nomad népnél megfigyelhets, hogy rendelkezett a hadseregiik sajat népiikb6l verbuvalt
gyalogsaggal.” Az avaroknal azonban nem tamaszthato ald ez a jelenség. Hadseregiik gyalogsaga
alavetett segédnépekbdl szervezédhetett, szlavok és gepidak alkothattdk e nomad népek seregének
gyalogsagat (is). Az avarok segédnépei kozott a fentebb felsorolt népek mellett még nomad népek is
jelen voltak, példaul kutrigurok, bulgarok feltételezhetdk elsdsorban.

6. kép: Landzsatartdsi mod egy Altaj-
5. kép: Landzsatartdsi mod egy Altaj-vidéki tiirk kori db-  vidéki tiirk kori dbrdzoldson (MOGIL-
rdzoldson (MOGILNYIKOV 1981, 126.). NYIKOV 1981, 126.).

% Nikephoros Patriarcha 12., 29-14., 10. vé. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 165.

' MESTREHAZY 1968, 245-247.; BONA 1984, 79. kép; BACHRACH 1984, 5-24.

62 Annales regni Francorum 791. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 279.; VACZY 1974, 1057.; BONA 1984, 339-340.

% Menandros Protéktér 208., 11-210, 2.; Miracula S. Demetrii II. 2. 199.; Maurikios XI. 2. 6; Theoddros Synkellos XVIIIL.
305., 13-36., XXIV. 308., 1-21., XLVL. 317., 29-36., 318., 2-5. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 46., 159., 83., 186-188.
 Maurikios I. 2. 6., XI. 2. 7. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 80., 83.

s BALINT 2004, 416-420., 424.; HUSAR 2007, 29-41.

% Karolus Magnus, Capitulare 44., 7. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 307.

7 Péld4ul a tiirkok és a szabirok (PINTER-NAGY 2017, 65.).

8 PINTER-NAGY 2017, 139-151.
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7. kép: Torzibs szerkezetii nyilvet6gép (MARSDEN 1969, 34.).

Az avar kagan biztositd test6rség jelenlétére azonban csak néhdny forrds kozvetett utalasaibol
kovetkeztethetiink.*®

Ahhoz, hogy az avarok a Bizanci Birodalommal szembeni tamaddsaik sordn sikereket érjenek
el, elengedetleniil fontos volt az eréditmények elleni ostromtechnika alkalmazasa is. Az avar hadse-
regre vonatkozo irott forrasok attekintése utan megéllapithatd, hogy az avarok eréditett helyek be-
vételére vonatkozo adat csak a kora avar korszak elsé felében, a Bizanci Birodalom elleni tamadasok
id8szakaban lelhet6 fel. Elsésorban harom sikertelen ostrom kapcsan (Thessaloniki kétszer, illetve
Konstantinapoly) vannak jé adataink az avarok ostromgépeirdl. Megallapithat6, hogy az erdditett
helyek kiéheztetése és hirtelen lerohandsa, a varosok csellel torténd bevétele mellett ostromgépeket
is alkalmaztak. Megfigyelhetd, hogy egy-egy varosostrom esetében t6bb ostromtechnikai fogdst is
alkalmazhattak az avarok. Példdul Sirmiumnal a kiéheztetés mellett csellel probaltak megtévesz-
teni az ellenséget. A hajitogépek tipusai koziil az avarokndl egyértelmten csak a kinai egyszer(i
tipust kéhajitogép bizonyithaté. Emellett nem zarhatd ki a torzids ké- és nyilvetdgépek hasznalata
sem.”” Ostromaik kapcsan szintén fontos szerepet kaptak a fabdl késziilt, valoszintleg tobbszintes
ostromtornyok, a faalapu, megvasalt faltord kosok, melyek keretbe voltak felfiiggesztve. Ezenkiviil
hasznaltak még ostromtet6ket, amelyek segitségével az avar hadsereg konnyebben megkozelithette

¢ Sirmium ostroma soran Menandros Protéktér megemlékezik arrdl, hogy bdrpajzsokat tartottak az avar kagén arca és mell-
kasa elé, hogy igy védjék meg a rémaiak fegyvereivel szemben (Menandros Protéktér 476., 26-477., 18. vé. SZADECZKY-
KARDOSS 1998, 50.). Az avarok 623-as meglepetésszer(i timaddsa kapcsan a Hiisvéti kronikabol kideriil, hogy az avar
kagdn jelt adott a timaddsra, és a sereg benyomult a Hosszu Falon 4t. A Hosszu Falon kiviil csak a kagdn maradt néhany
emberével (Chronicon Paschale 712., 9-713., 14. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 164.).

7 PINTER-NAGY 2017, 129-138.
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Osszegezve a leirtakat megallapithatd, hogy nem éllja meg a helyét az az elképzelés, miszerint a
of konnytifegyverzetii lovassag volt a kizarélagos az avarok hadi repertodrjaban. Ezzel parhuzamosan
azonban az az elmélet sem fogadhatd el, hogy harcmodorukbdl kiszorult volna a konnytifegyverze-
tll lovassag. Harcmodorukban megfigyelheté a konnytifegyverzetii és a nehézfegyverzeti lovassag,
a gyalogsag és az ostromtechnika is. Az, hogy melyik hadi egység és ezzel parhuzamosan mely
taktikai elemek kertiltek talsulyba véltozé. Hadaszati szempontbol kiemelend6 az avarok harcmo-

1
D-![E!D

?%é dorardl (is) megemlékezé Maurikios Stratégikon cimt munkdja. A szerz6 az avarok kapcsan a fegy-

verzetiik felsoroldsa és a csatak kozben alkalmazott taktikai elemek leirasa mellett tobbnyire altala-

& - nos, mas nomad népek harcaszatara is alkalmazhaté informdciokat szolgaltat. Ezeket az altaldnos,
* ’ﬂ%' ’%‘ toposzokkal teli adatokat azonban jél kiegészitik (némely esetben cafoljak) mas auktorok adatai.
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72 Appiareia ostromakor 587 tdjan az avarok elfogtak egy Busas nevii katonat, aki megtanitotta 6ket ostromgépek készitésére
(Theophylaktos Simokattés I1. 16. 1. v6. SZADECZKY-KARDOSS 1998, 69.). 7761 példazza ezt Prokopoios leirdsa, miszerint a szabirok olyan faltorékos-tipust épitettek, mely mind a bizdnciaknal, mind
73 PINTER-NAGY 2017, 132-135. a perzsaknal teljesen ismeretlen volt (PINTER-NAGY 2017, 68-69.).
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